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Executive
Summary

This report examines the dominant narrative in the Czech public debate that nuclear
power should form the backbone of the country’s future energy system. It looks at
why this narrative is persuasive, which arguments are most frequently used to support
it, and which aspects of the wider energy transition tend to remain in the background.

The narrative presents nuclear power primarily as a stable and reliable source of low-
carbon electricity, linking it to energy security and independence, affordable energy,
decarbonisation and economic competitiveness. At the same time, renewables are
often framed mainly through their variability and limitations, reinforcing a contrast
between “reliable nuclear” and “unstable renewables”.

The report argues that this framing can be misleading when properties of one
technology are presented as solutions to challenges facing the entire energy system. It
can obscure the role of grids, storage, flexibility, energy efficiency and other
technologies, while downplaying the time, costs, supply-chain dependencies and wider
impacts associated with new nuclear projects. The report therefore shifts the focus
from “nuclear or renewables” to how different technologies can work together to build
asecure, affordable and low-carbon energy system.



Verejna debata o energetice je Casto vedena prostrednictvim zjednodusuiicich
narativl, které sloZité otazky redukuji na zdanlivé jednoduchd feSeni. Vyraznym
prikladem je predstava, ze Ceska energetika ma v budoucnu stat predevsim na jadru.
Tento ramec vychazi z fady readlnych skutecnosti — vyznamu jaderné energetiky pro
Ceskou elektrizacni soustavy, potreby stabilnich dodavek elektfiny i snahy o snizeni
emisi a zavislosti na dodavkach fosilnich paliv. Pravé diky tomu plsobi presvéddive a
snadno se prosazuje ve verejném prostoru.

Problémem vSak nemusi byt nepravdivost jednotlivych tvrzeni, ale zplsob, jakym jsou
vybirdna, propojovana a zasazovana do Sirsho pribéhu. Ddraz na jadernou energetiku
mUze upozadit jiné dllezité otazky — napriklad roli obnovitelnych zdrojl, rozvoj siti a
akumulace, energetické uspory, naklady jednotlivych reSeni nebo casovou narocnost
vystavby novych jadernych blokd. Vysledkem mUze byt nelplny obraz energetické
budoucnosti.

Tento report se zaméfuje na interpretadni rdmec jaderného Ceska® pro¢ je
presvédCivy, jaké skutecnosti zdUraznuje, jakd témata zUstavaji v jeho pozadi a jaké
otazky mUze vefejnd debata prehlizet. Cilem je nabidnout Sirsi, fakticky podlozeny
pohled, ktery umozni o budoucnosti Ceské energetiky informovat presnéji, v
souvislostech a bez redukce komplexniho problému na jediné resen.



Anal¥za jaderneho
narativu

V monitorovaném obdobi brezen - Cerven 2026 ve vybranych médiich vyznamnych
pro ¢eskou verejnou debatu [1] bylo identifikovano 43 &lankd, z nichz 15 bylo vyfazeno
jako nerelevantni, duplicitni nebo jinak nevhodné pro analyzu. V relevantnim vzorku
vyrazné prevlada ramovani, v némz je jadro predstavovano jako stabilni a dlouhodobé
reSeni Ceskych energetickych potreb.

Zakladni pribéhova logika narativu, ktery analyzovanym textim
dominuje:

Ceska republika je pramyslova zemé s vysokou spotiebou elektfiny.
Potrebuije stabilni a spolehlivé zdroje nezavislé na pocasi.

Obnovitelné zdroje jsou promeénlivé a samy 0 sobé nemohou zajistit stabilitu
systému.

Jadro proto predstavuje zaklad energetického mixu a kiic k energeticke
bezpecnosti, nizkym emisim a sobéstacnosti.

Nejsilnéjsim prvkem tohoto ramce je predstava jadra jako stabilniho a spolehlivého
zdroje. Tento motiv se objevil v 21 pripadech a vyrazné tak prevysoval ostatni
sledované narativy. Jadro je v této logice staveno do kontrastu s obnovitelnymi zdroji
energie (OZE), jejichz proménlivost je pouzivana jako argument pro potrebu ,velkého”
a predvidatelného zdroje.

Na tento argument navazuji dalsi vyznamové wvrstvy. Jadro je spojovano s
energetickou nezavislosti a sobéstacnosti (10 pripadd), s nizkymi emisemi a
~Cistou” energii (10 pripad), s nizkymi ¢i dostupnymi cenami energie (7 pripad() a
s ekonomickym rozvojem a konkurenceschopnosti (5 pripadl). V nékterych
vyrocich se pfitom tyto vyznamy kumuluiji: jadro neni pouze jednim ze zdroj elektriny,
ale soucasné ma byt feSenim pro bezpecnost, klima, ceny i primyslovou politiku.

1

Ceska televize, Cesky rozhlas, Hospodaiské noviny, Seznam Zpravy, Novinky.



Jadro se v mediich objevuje nejcasteji ve spojeni
s temito pojmy:

o 10 20

Stabilni a spolehlivy zdroj
Energeticka nezavislost
Cista energie

Nizké ceny energie

Konkurenceschopnost

Tyto argumenty se mimo jiné objevuiji také v TZ Ministertva prdmyslu a obchody,
vydané po podepsani memoranda s firmou Rolls Royce v ¢ervenci 2026 o pripravé
budoucich malych moduldmich reaktor(. ,Jaderna energetika je kiicovym pilirem
stabilnia bezpecné energetické budoucnosti Ceské republiky a malé moduldrni reaktory
budou jeji ddlezitou soucast]” uvadi v tiskové zpravé ministr primyslu a obchodu Karel
Havlicek. ,(..) Zaroven jde o technologickou prilezitost s celosvétovym presahem pro
Cesky prumysl. Bez dostatku viastnich spolehlivych zdroji nelze dlouhodobé garantovat
energetickou bezpecnost ani ekonomickou stabilitu zemé.”

Vysledkem je narativ, ktery presouva debatu od otazky ,jak optimalné poskladat Cesky
energeticky mix?" k otazce ,jak zajistit dostatek jadra?”. Jadro se tak v Casti verejné
debaty stava vychozim bodem, zatimco jiné technologie jsou posuzovany predevsim
podle toho, jak mohou jeho roli doplnit.

Miuvci

O tématu nejCastéji hovori politicka reprezentace, novinari*ky a zastupci*kyné
energetickych spolecnosti, zatimco odborna verejnost se k nému vyjadruje jen
minimalné. Debata je do znacné miry vedena aktéry, kteri se vyjadruji k energeticke
politice, strategickym rozhodnutim nebo technologickému vyvaoji. V monitorovaném
vzorku se SirSi perspektiva rdznych scénarli energetického systému objevuje jen
zanedbatelné, hlas béZnych spotrebitelli*ek se neobjevuije vibec.


https://mpo.gov.cz/cz/rozcestnik/pro-media/tiskove-zpravy/ceska-republika-bude-rozvijet-dalsi-lokality-pro-vystavbu-malych-modularnich-reaktoru--294061/

OZE jako protiklad jadra

Vyznamnou soucasti jaderného narativu je zplsob, jakym jsou v debaté rdmovany
obnovitelné zdroje. V osmi pripadech byly OZE explicitné popsany jako nestabilni
¢i kolisavé. Na tento ramec navazovaly také dalsi problematické ¢i fakticky sporné
vyroky: OZE jako ,ideologicka energetika”, jejich udajna prima vazba na zavislost na
ruském plynu, zdrazovani elektriny, nepripravenost nebo dokonce spojovani
obnovitelnych zdrojd s rizikem blackoutu.

DUlezitym rysem tohoto rdmovani je asymetrie. U jadra se v analyzovanych textech
zdlraznuiji jeho systémové prinosy - stabilita, dlouhodobost, nizké emise ¢i strategicky
vyznam -, zatimco u OZE jsou do popredi stavéna predevsim jejich omezeni. Vznika
tak implicitni srovnani mezi ,spolehlivym jadrem” a ,nestabilnimi OZE", aniz by byla ve
stejné mire diskutovana role flexibility, akumulace, rizeni spotreby, preshranicnich
propojeni a dalSich prvkd, které umoznuji kombinovat rizné typy zdroju.

Takové rdmovani mlize vést k falesnému dilematu: bud' jadro, nebo nestabilni OZE.
Redlna energeticka debata je pritom predevsim otazkou kombinace technologii a
jejich systémovych vlastnostiv Case.

Jadro jako odpoved'na energetické krize

Nejcastéjsim kontextem, v némz se jadro v monitorovaném obdobi objevovalo, byly
energetické krize a otazka energetické bezpecnosti, vCetné debat spojenych s
irdnskou blokddou Hormuzského prliivu. V situaci, kdy je energetika rdmovana
predevsim jako otazka bezpecnosti a odolnosti vici geopolitickym otrfestim, ziskava
predstava domaciho jaderného zdroje intuitivné silnou pozici. Jadro je v tomto ramci
prezentovano jako alternativa k dovozu fosilnich paliv, zejména plynu. Objevuje se
argument, ze jadernd energetika mlze snizit zavislost na zahranic¢nich dodavkach,
pripadné ze vice jadra znamena mensi potrebu plynu. Soucasné se v debaté objevuje
argument, ze OZE kvl své proménlivosti vedou k potifebé zaloznich zdrojd a tim i k
zavislosti na plynu.

Bezpecnost je Casto redukovana na otazku dostupnosti velkého stabilniho zdroje,
zatimco méné pozornosti se vénuje diverzifikaci zdrojl, decentralizaci, flexibilité
systému, usporam, fizeni spotreby, akumulaci nebo zranitelnosti samotné jaderné
infrastruktury. Kritické otazky bezpecnosti jadernych elektraren v kontextu valky ci
zavislosti evropského jaderného sektoru na zahranicnim dodavatelském fetézci a
ruském uranu z{stavaji vyrazné upozadeny.



Zavadejiciargumenty
aslepamista

Jednou z nejvyraznéjSich viastnosti narativu o jadru jako spolehlivého a
bezpecného zdroje je zavadéjici prechod od jednotlivych viastnosti technologie
ke zjednodusujicim zavériim o celém energetickém systému. Z toho, Ze jaderna
elektrarna je schopna stabilné dodavat velké mnozstvi nizkoemisni elektriny,
jesté nevyplyva, Ze samotna vystavba dalSich jadernych blokl zajisti véasny
odchod od fosilnich paliv, nizsi ucty za energie nebo energetickou bezpecnost a
nezavislost. V ¢eské debaté zlstava casto kondicionalita teoretickych prinosti
jaderné energetiky v pozadi.

Narativ ,jaderného Ceska”, jak je popsan wyse, je problematicky predevaim z téchto
dGvodu:

Nabizi jednoduché reseni slozitého problemu

Narativ ,postavime nové jaderné bloky a vyreSime problém s dekarbonizaci
energetiky” nabizi srozumitelnou a jednoduchou odpoved na komplexni problém,
zaroven ale soustreduje pozornost Cisté na vyrobu elektriny bez zvazeni SirSho
kontextu. Energeticka transformace a odchod od fosilnich paliv zahrnuiji také napr.
sektory vytapéni, dopravy a primyslu, a nutné tak vyzaduiji zasadni zmény v celém
systému: napriklad renovace budov, tepelnda cerpadla, elektrifikace dopravy di
zvySovani energetické efektivity pramyslovych procest.

Ve verejné debaté zaroven dlouhodobé dominuji vyznamni politicti a institucionalni
aktéri, ktefi maji zajem prezentovat velké infrastrukturni projekty jako méritko svého
uspéechu.

Vystavba jednoho velkého zdroje, nebo nékolika mensich zdrojli stejného typu (viz
debata o malych modularnich reaktorech) véak nemU(ize slouzit jako zaklad strategie
transformace elektroenergetiky. Ta musi souCasné fesSit také rozvoj siti a
obnovitelnych zdroj, akumulaci, decentralizaci vyroby nebo napr. flexibilitu spotreby.
Tyto alternativni rdmce v medialnim prostoru ¢asto zlistavaji méné viditelné nebo jsou
prezentovany jako volitelny doplnék systému zalozeného na jaderné energii.



Stavi nas pred falesnou volbu stabilniho jadra vs.
nestabilnich OZE

Jaderné elektrarny dokazou dlouhodobé dodavat velké mnozstvi elektriny a jejich
vyroba neni prfimo vazand na slunecni svit nebo vitr. To je skutecnd prednost.
Spolehlivost dodavek vsak zavisi na celém systému, ktery musi zviadat i planované
odstavky a necekané vypadky velkych blokt. Ani jadro neni zcela nezavislé na pocast:
vysoké teploty a nedostatek vody mohou podle lokality a zpisobu chlazeni omezit
jeho provoz. Oznaceni ,stabilni zdroj” tedy neznamena nepretrzitou dostupnost za
vsech okolnosti.

Promeénlivost vyroby elektriny ze slunce a vétru je realnou vyzvou, sama o sobe ale
nedoklada nespolehlivost soustavy. Rozhoduijici je vyvazena kombinace jednotlivych
zdrojl. IEA ukazuje, Ze ndroky na sité rostou s podilem promeénlivych zdrojd a vyzaduii
cilena opatreni. Zkusenosti zemi s vysokym podilem OZE nelze bez dalsiho zohlednéni
specifickych podminek prenést na Cesko, stejné jako z dnednich omezeni &eské
soustavy nelze odvozovat neménny strop jejich rozvoje. [2]

Také tvrzeni, ze systém s velkym podilem OZE je nutné zavisly na ruském fosilnim
plynu, vynechava podstatnou ¢ast souvislost.

Moderni energetické systémy funguiji kombinaci riznych zdrojd a technologii - stabilitu
nezajistuje jeden zdroj, ale cely propojeny systém:

e rdznych vyrobnich zdrojd

e propojenych siti

e akumulace

* [izenispotreby

* flexibilnich zaloznich kapacit

Potrebu flexibility Ize pokryt rdznymi zplsoby; zdroje vyuZzivajici jako palivo fosilni plyn
jsou jednou z mnoha moznosti.

Je pritom treba rozliSovat zalozni vykon a skutecnou spotrebu paliva: elektrarna
pripravena pro omezeny pocet hodin neodebira tolik plynu jako zdroj provozovany
soustavné. Narocnost pokryti delSich obdobi s nizkou vyrobou OZE tim nezmizi, ale
musi se posuzovat pro konkrétni energeticky mix a ¢asovy pribéh spotieby.

2
IEA (2024), Integrating Solar and Wind, Executive summary.



https://www.iea.org/reports/integrating-solar-and-wind/executive-summary

Prezentuje budouci prinosy jako reseni dnesnich
problému

V debatach o energetické krizi je prfislib budoucich jadernych reaktor(l prezentovan
jako okamzita odpovéd' na soucasné drahé energie a nejisté dodavky fosilnich paliv.
Napriklad prvni novy blok v Dukovanech ma byt uveden do zkusebniho provozu v roce
2036. Jde vSak o planovany termin a zkuSenosti z vystavby novych jadermych blok(
ukazuji, Ze jejich dokonceni se ¢asto prodiuzuje a plvodné planované naklady vyrazné
prekracuiji. [3] Malé modularni reaktory (SMR), které také byvaji prezentovany jako
potencialné jednodussi a rychlejsi feSeni, zatim existuji pouze jako teoretické modely.
[4] Z klimatického ani ekonomického hlediska si jako spole¢nost nem(izeme dovolit
Cekat dalSich 10 - 15 let na zdroj, ktery navic stale bude zavisly na dodavkach paliva ze
tretich zemi.

Podcenuje skutecné naklady na vystavbu
novych jadernych reaktoru

Argument levnou jadernou elektfinou casto zamérne pocita s naklady na vyrobu z jiz
postavené elektrarny a opomiji investice potrebné na vystavbu nového zdroje. Jak
ukazuji priklady z Francie a Velké Britanie, zpozdéni jde ruku v ruce také s
neékolikandsobnym navysenim cenovky. V pfipadé financovani pomoci statnich tveérd
nebo zaruk se pak toto riziko prenasi na verejné rozpocty a nasledné na Ucty za energii
samotnoul.

Vedle samotné vystavby a béZného provozu se pak do konecného Uctu mize
promitnout také cela fada souvisejicich ndkladli [5], at uz na infrastrukturu ¢i ndklady na
nakladani s odpady a naklady na vyrazeni zarizeni z provozu po konci zivotnosti
reaktoru; konecnou cenu elektfiny pro odbératele oviiviuje také velkoobchodni trh,
smilouvy jednotlivych dodavatelll, sitové poplatky a danové zatizeni. Samotna
existence jaderné elektrarny tak neni zarukou levnéjsi elektriny pro domacnosti a
primysl.

3
https;//ekonomickydenik.cz/francouzi-spustili-reaktor-se-zpozdenim-13-let/

4
https,//www.cde-org.cz/cs/blog/muze-jadro-nahradit-uhli-v-teplarnach/2923

5
https,//www.amo.cz/wp-content/uploads/2021/1/AMO_Naklady_spojene_s_NJZ_Dukovany.pdf pdf



Ztotoznuje “domaci” vyrobu elektriny s
energetickou nezavislosti

Jadro mlze omezit potfebu dovozu fosinich paliv, Uplnou sobéstacnost vsak
nezajiStuje. Dodavatelsky fetézec zahrnuje t€zbu uranu, jeho konverzi, obohacovani a
vyrobu palivovych ¢lankd. Evropské kapacity v nékterych z téchto krokd existuj,
pretrvavaji ale dovozni zavislosti a koncentrace dodavatelll v nékolika malo statech.
Podle Zasobovaci agentury Euratomu navic pochazelo i v roce 2025 z Ruska priblizné
23 % obohacovacich sluzeb dodanych unijnim provozovatellim. [6]

Vyroba elektriny ze slunce a vétru je oproti tomu nezavisla na dodavkach paliva ze
tretich zemi; pri Uvahach o zvysSeni energetické bezpecnosti a nezavislosti tak dava
smysl premyslet primarmé o rozvoji vyroby z obnovitelnych zdrojd, posilovani
preshranicnich spojeni, nebo napr. rozvoji evropskych kapacit pro vyrobu solarnich
paneld a dalSich komponent pro stavbu vétrnych elektraren.

Energeticka nezavislost navic neni jen otazkou dostupnosti paliva, ale také toho, jakou
miru kontroly ma zemé nad samotnou technologii a energetickou infrastrukturou. U
jaderné energetiky jde o vysoce centralizované zdroje, jejichz vystavba a provoz
vyzaduji rozsahlé specializované know-how, kapital a zapojeni zahrani¢nich dodavatell.
Rozhodnuti investovat do jadermného zdroje zaroven wytvar dlouhodobou
technologickou a ekonomickou zavislost: po dobu vystavby i provozu jaderné
elektrarny je obtizné dodavatele, technologii nebo samotny zplisob vyroby elektfiny
zmeénit. Skutecnd nezavislost spociva v moznosti volby — v schopnosti utvaret
energeticky systém a pribézné jej upravovat podle vyvoje technologii, ndkladd a
potreb. Jejim opakem je jakykoliv lock-in efekt, ktery budouci rozhodovani omezuje a
systém na desetileti uzamyka.

Obnovitelné zdroje oproti tomu umoznuiji energetickou vyrobu vice rozptylit mezi
domécnosti, obce, firmy a dalsi aktéry. Predevsim u soldmi energetiky mdze ¢ast
vyroby vznikat primo v misté spotreby, coz snizuje zavislost nejen na dovozu paliv, ale i
na nékolika malo velkych vyrobnich zdrojich. Takovy systém zaroven umoznuje
postupné investice a pribézné rozhodovani o jeho dalsim rozvoj, namisto
dlouhodobého zavazku k jednomu velkému zdroji.

6

https;//euratom-supply.ec.europa.eu/activities/market-observatory_en



Podcenuje celkové dopady technologie na
zivotni prostredi

Jaderna energetika patfi mezi nizkoemisni zdroje a mlze prispét ke snizeni emisi
sklenikovych plyn(. UZivat v tomto pripadé pojem ,bezemisni” je vSak velkou zkratkou:
tézba a zpracovani paliva, vystavba i vyrazovani elektrarny maji viastni emisni stopu,
stejné jako u fosilnich i obnovitelnych zdrojd. Nizké provozni & vyrobni emise soucasné
nevypovidaji o vsech dopadech na zivotni prostred.

Oznaceni ,Cista energie” opomiji problém dlouhodobého nakladani s vyhorelym
palivem, potrebu vody nebo odpovednost za vyrazeni elektrarny po konci zivotnosti. V
Cesku je wyhorelé palivo skladovano v aredlech elektraren a hiubinné Ulozisté se
pripravuje. SURAO uvadi predpokladané zahdjeni jeho provozu od roku 2050. P¥i
hodnoceni jadernych projektl tak nesmime zapominat na zajisténi financovani, vybér
lokality a dlouhodobou odpovednost za jaderny odpad.



Doporuceni pro
media

¢ Nehledat jednu technologii jako odpovéed' na cely energeticky
problém. Pri pokryvani jaderné energetiky je vhodné zasazovat
jednotlivé projekty do SirSho kontextu fungovani energetického
systému. Misto otazky, zda je ,jadro, nebo OZE" lepsi technologie, se ptat,
jakou roli mohou jednotlivé zdroje hrat v konkrétnim energetickém mixu
a jak se vzajemneé doplnuii.

RozliSovat mezi viastnostmi technologie a viastnostmi celého
systému. To, Ze jaderna elektrarna dokaze stabilné vyrabét elektriny,
samo O sobeé neznameng, ze cely systém bude stabilngjsi, levnéjsi nebo

sobé neznamena nespolehlivost soustavy. U podobnych tvrzeni je proto
dllezité ptat se na systémové podminky: sité, akumulaci, flexibilitu
spotreby, zalozni kapacity, preshranicni propojeni a fizeni soustavy.

Disledné oddélovat soucasné dopady od budoucich prislibG.
Pokud je budouci jaderny zdroj prezentovan jako reseni dnesnich cen
energii, energetické krize nebo klimatickych problémd, uvadét vedle
ocekavanych prinost také ¢asovy horizont a nejistoty spojené s jeho
realizaci. Klicovou otdzkou neni pouze to, zda elektrarna jednou bude
vyrabeét, ale kdy, za jakou cenu a s jakou mirou jistoty.

Pracovat s celkovymi naklady, nikoli pouze s cenou samotné
vyroby. Pri srovnavani technologii je vhodneé rozlisovat mezi naklady na
vyrobu elektfiny a naklady celého systému. Zahrnout Ize napriklad
investi¢ni naklady, financovani, sitovou infrastrukturu, zalozni a flexibilni
kapacity, akumulaci, ndklady na palivo, vyrazeni zarizeni z provozu nebo
naklddani s odpady. U velkych infrastrukturnich projektl je zaroven
dllezité uvadét, kdo nese riziko zpozdéni a prekroceni rozpoctu.




U twvrzeni o energetické bezpecnosti rozliSovat rtizné druhy
zavislosti. ,Domaci vyroba” automaticky neznamena energetickou
nezavislost. Pri hodnoceni jednotlivych technologii je vhodné sledovat
nejen plvod vyrobené elektriny, ale také zavislost na dovozu paliva,
technologii, komponent, know-how a zahranicnich dodavatelskych
retézcich.

Stejny metr pouzivat na vSechny technologie. Pokud se u OZE
diskutuiji jejich limity, méeli by byt stejnou mérou zohlednovany limity
jaderné energetiky: délka vystavby, kapitdlova narocnost, koncentrace
vyroby, potfeba vody, odstavky velkych blokl nebo zavislost na
dodavatelskych retézcich. Cilem neni vytvaret opacny jednostranny
narativ, ale zajistit srovnatelné hodnoceni prinosu, nakladu a rizik.

Davat pozor na jazyk, ktery predjima zavér. \/yrazy jako ,Cistd”,
Jbezpecnd”’, levnd’, ,stabilni” nebo naopak ,nestabilni® a ,nespolehliva”
nejsou neutralni popisy. Pokud jsou pouzity, melo by byt jasné, podie
jakého kritéria a v jakém kontextu. Presnéjsi je uvadet konkrétni viastnost
ajeji limity.

Ptat se takeé na to, co v debaté chybi. VVedle tradicnich mluvcich, ktefi
debaté o jadru dlouhodobé dominuj, dat prostor také
spotrebitellim*kdm a zastupclm*kynim z fad odbornictva, ktefi jsou
schopni zhodnotit cely energeticky systém, nejen jednu technologii.

Oddélovat politicka tvrzeni od ovéfitelnych faktu. \/yrok, Ze urcita
technologie ,zajisti energetickou bezpecnost’, ,zlevni elektrinu” nebo
yresi dekarbonizaci”, je tvrzenim o budoucim vysledku, nikoli popisem
soucasného stavu. Takova tvrzeni je vhodné zasadit do kontextu, uvést
jejich predpoklady a pokud mozno je konfrontovat s dostupnymi daty a
alternativnimi scénari.




Pri pokryvani jaderné energetiky mohou byt uzitecné zejména

tyto otazky:

Kdy mUze novy jaderny zdroj skute¢né zacit dodavat elektrinu ajak
realisticky je uvadény harmonogram?

Kdo ponese riziko pripadného zpozdeni vystavby a prekroceni rozpoctu?

Jaka opatreni mohou resit dnesni ceny energii a energetickou
bezpecnost v obdobi pred dokoncenim noveho jaderného zdroje?

Jakou konkrétniroli ma jadro v Ceské energetice plnit — a je tato role
skutecné zavisla na vystavbé novych blokd?

Pokud jsou OZE oznacovany za nespolehlive, jaky konkrétni problém tim
vznika a jak jej Ize resit pomoci siti, akumulace a flexibility?

Pokud je jadro oznacovano za ,bezpecné”, levné” nebo ,Cisté”, podle
jakého konkrétniho ukazatele?

Co presne znameng, kdyz je jaderna energie oznacovana za ,stabilni” -
stabilni vyrobu, stabilni cenu, nebo stabilitu celého systemu?

Jakeé jsou zavislosti dané technologie na dovozu paliva, komponent,
technologii a know-how?

Kolik komercné provozovanych SMR dnes skutecné existuje a jaké jsou
realné zkusenosti s jejich cenou a dobou vystavby?
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	Analýza jaderného narativu
	V monitorovaném období březen - červen 2026 ve vybraných médiích významných pro českou veřejnou debatu [1] bylo identifikováno 43 článků, z nichž 15 bylo vyřazeno jako nerelevantní, duplicitní nebo jinak nevhodné pro analýzu. V relevantním vzorku výrazně převládá rámování, v němž je jádro představováno jako stabilní a dlouhodobé řešení českých energetických potřeb.
	Základní příběhová logika narativu, který analyzovaným textům dominuje:
	Česká republika je průmyslová země s vysokou spotřebou elektřiny.
	Potřebuje stabilní a spolehlivé zdroje nezávislé na počasí.
	Obnovitelné zdroje jsou proměnlivé a samy o sobě nemohou zajistit stabilitu systému.
	Jádro proto představuje základ energetického mixu a klíč k energetické bezpečnosti, nízkým emisím a soběstačnosti.
	Nejsilnějším prvkem tohoto rámce je představa jádra jako stabilního a spolehlivého zdroje. Tento motiv se objevil v 21 případech a výrazně tak převyšoval ostatní sledované narativy. Jádro je v této logice stavěno do kontrastu s obnovitelnými zdroji energie (OZE), jejichž proměnlivost je používána jako argument pro potřebu „velkého“ a předvídatelného zdroje.
	Na tento argument navazují další významové vrstvy. Jádro je spojováno s energetickou nezávislostí a soběstačností (10 případů), s nízkými emisemi a „čistou“ energií (10 případů), s nízkými či dostupnými cenami energie (7 případů) a s ekonomickým rozvojem a konkurenceschopností (5 případů). V některých výrocích se přitom tyto významy kumulují: jádro není pouze jedním ze zdrojů elektřiny, ale současně má být řešením pro bezpečnost, klima, ceny i průmyslovou politiku.


	Jádro se v médiích objevuje nejčastěji ve spojení s těmito pojmy:
	Mluvčí
	OZE jako protiklad jádra
	Jádro jako odpověď na energetické krize
	Zavádějící argumenty a slepá místa
	Jednou z nejvýraznějších vlastností narativu o jádru jako spolehlivého a bezpečného zdroje je zavádějící přechod od jednotlivých vlastností technologie ke zjednodušujícím závěrům o celém energetickém systému. Z toho, že jaderná elektrárna je schopna stabilně dodávat velké množství nízkoemisní elektřiny, ještě nevyplývá, že samotná výstavba dalších jaderných bloků zajistí včasný odchod od fosilních paliv, nižší účty za energie nebo energetickou bezpečnost a nezávislost. V české debatě zůstává často kondicionalita teoretických přínosů jaderné energetiky v pozadí.
	Nabízí jednoduché řešení složitého problému

	Staví nás před falešnou volbu stabilního jádra vs. nestabilních OZE
	Jaderné elektrárny dokážou dlouhodobě dodávat velké množství elektřiny a jejich výroba není přímo vázaná na sluneční svit nebo vítr. To je skutečná přednost. Spolehlivost dodávek však závisí na celém systému, který musí zvládat i plánované odstávky a nečekané výpadky velkých bloků. Ani jádro není zcela nezávislé na počasí: vysoké teploty a nedostatek vody mohou podle lokality a způsobu chlazení omezit jeho provoz. Označení „stabilní zdroj“ tedy neznamená nepřetržitou dostupnost za všech okolností.
	Proměnlivost výroby elektřiny ze slunce a větru je reálnou výzvou, sama o sobě ale nedokládá nespolehlivost soustavy. Rozhodující je vyvážená kombinace jednotlivých zdrojů. IEA ukazuje, že nároky na sítě rostou s podílem proměnlivých zdrojů a vyžadují cílená opatření. Zkušenosti zemí s vysokým podílem OZE nelze bez dalšího zohlednění specifických podmínek přenést na Česko, stejně jako z dnešních omezení české soustavy nelze odvozovat neměnný strop jejich rozvoje. [2]
	Také tvrzení, že systém s velkým podílem OZE je nutně závislý na ruském fosilním plynu, vynechává podstatnou část souvislostí.
	Moderní energetické systémy fungují kombinací různých zdrojů a technologií - stabilitu nezajišťuje jeden zdroj, ale celý propojený systém:
	různých výrobních zdrojů
	propojených sítí
	akumulace
	řízení spotřeby
	flexibilních záložních kapacit
	Potřebu flexibility lze pokrýt různými způsoby; zdroje využívající jako palivo fosilní plyn jsou jednou z mnoha možností.
	Je přitom třeba rozlišovat záložní výkon a skutečnou spotřebu paliva: elektrárna připravená pro omezený počet hodin neodebírá tolik plynu jako zdroj provozovaný soustavně. Náročnost pokrytí delších období s nízkou výrobou OZE tím nezmizí, ale musí se posuzovat pro konkrétní energetický mix a časový průběh spotřeby.

	Prezentuje budoucí přínosy jako řešení dnešních problémů
	V debatách o energetické krizi je příslib budoucích jaderných reaktorů prezentován jako okamžitá odpověď na současné drahé energie a nejisté dodávky fosilních paliv. Například první nový blok v Dukovanech má být uveden do zkušebního provozu v roce 2036. Jde však o plánovaný termín a zkušenosti z výstavby nových jaderných bloků ukazují, že jejich dokončení se často prodlužuje a původně plánované náklady výrazně překračují. [3] Malé modulární reaktory (SMR), které také bývají prezentovány jako potenciálně jednodušší a rychlejší řešení, zatím existují pouze jako teoretické modely. [4] Z klimatického ani ekonomického hlediska si jako společnost nemůžeme dovolit čekat dalších 10 - 15 let na zdroj, který navíc stále bude závislý na dodávkách paliva ze třetích zemí.

	Podceňuje skutečné náklady na výstavbu nových jaderných reaktorů
	Argument levnou jadernou elektřinou často záměrně počítá s náklady na výrobu z již postavené elektrárny a opomíjí investice potřebné na výstavbu nového zdroje. Jak ukazují příklady z Francie a Velké Británie, zpoždění jde ruku v ruce také s několikanásobným navýšením cenovky. V případě financování pomocí státních úvěrů nebo záruk se pak toto riziko přenáší na veřejné rozpočty a následně na účty za energii samotnou.
	Vedle samotné výstavby a běžného provozu se pak do konečného účtu může promítnout také celá řada souvisejících nákladů [5], ať už na infrastrukturu či náklady na nakládání s odpady a náklady na vyřazení zařízení z provozu po konci životnosti reaktoru; konečnou cenu elektřiny pro odběratele ovlivňuje také velkoobchodní trh, smlouvy jednotlivých dodavatelů, síťové poplatky a daňové zatížení. Samotná existence jaderné elektrárny tak není zárukou levnější elektřiny pro domácnosti a průmysl.

	Ztotožňuje “domácí” výrobu elektřiny s energetickou nezávislostí
	Výroba elektřiny ze slunce a větru je oproti tomu nezávislá na dodávkách paliva ze třetích zemí; při úvahách o zvýšení energetické bezpečnosti a nezávislosti tak dává smysl přemýšlet primárně o rozvoji výroby z obnovitelných zdrojů, posilování přeshraničních spojení, nebo např. rozvoji evropských kapacit pro výrobu solárních panelů a dalších komponent pro stavbu větrných elektráren.
	Energetická nezávislost navíc není jen otázkou dostupnosti paliva, ale také toho, jakou míru kontroly má země nad samotnou technologií a energetickou infrastrukturou. U jaderné energetiky jde o vysoce centralizované zdroje, jejichž výstavba a provoz vyžadují rozsáhlé specializované know-how, kapitál a zapojení zahraničních dodavatelů. Rozhodnutí investovat do jaderného zdroje zároveň vytváří dlouhodobou technologickou a ekonomickou závislost: po dobu výstavby i provozu jaderné elektrárny je obtížné dodavatele, technologii nebo samotný způsob výroby elektřiny změnit. Skutečná nezávislost spočívá v možnosti volby — v schopnosti utvářet energetický systém a průběžně jej upravovat podle vývoje technologií, nákladů a potřeb. Jejím opakem je jakýkoliv lock-in efekt, který budoucí rozhodování omezuje a systém na desetiletí uzamyká.
	Obnovitelné zdroje oproti tomu umožňují energetickou výrobu více rozptýlit mezi domácnosti, obce, firmy a další aktéry. Především u solární energetiky může část výroby vznikat přímo v místě spotřeby, což snižuje závislost nejen na dovozu paliv, ale i na několika málo velkých výrobních zdrojích. Takový systém zároveň umožňuje postupné investice a průběžné rozhodování o jeho dalším rozvoji, namísto dlouhodobého závazku k jednomu velkému zdroji.

	Podceňuje celkové dopady technologie na životní prostředí
	Doporučení  pro média
	U tvrzení o energetické bezpečnosti rozlišovat různé druhy závislosti. „Domácí výroba“ automaticky neznamená energetickou nezávislost. Při hodnocení jednotlivých technologií je vhodné sledovat nejen původ vyrobené elektřiny, ale také závislost na dovozu paliva, technologií, komponent, know-how a zahraničních dodavatelských řetězcích.
	Stejný metr používat na všechny technologie. Pokud se u OZE diskutují jejich limity, měli by být stejnou měrou zohledňovány limity jaderné energetiky: délka výstavby, kapitálová náročnost, koncentrace výroby, potřeba vody, odstávky velkých bloků nebo závislost na dodavatelských řetězcích. Cílem není vytvářet opačný jednostranný narativ, ale zajistit srovnatelné hodnocení přínosů, nákladů a rizik.
	Dávat pozor na jazyk, který předjímá závěr. Výrazy jako „čistá“, „bezpečná“, „levná“, „stabilní“ nebo naopak „nestabilní“ a „nespolehlivá“ nejsou neutrální popisy. Pokud jsou použity, mělo by být jasné, podle jakého kritéria a v jakém kontextu. Přesnější je uvádět konkrétní vlastnost a její limity.
	Ptát se také na to, co v debatě chybí. Vedle tradičních mluvčích, kteří debatě o jádru dlouhodobě dominují, dát prostor také spotřebitelům*kám a zástupcům*kyním z řad odbornictva, kteří jsou schopni zhodnotit celý energetický systém, nejen jednu technologii.
	Oddělovat politická tvrzení od ověřitelných faktů. Výrok, že určitá technologie „zajistí energetickou bezpečnost“, „zlevní elektřinu“ nebo „vyřeší dekarbonizaci“, je tvrzením o budoucím výsledku, nikoli popisem současného stavu. Taková tvrzení je vhodné zasadit do kontextu, uvést jejich předpoklady a pokud možno je konfrontovat s dostupnými daty a alternativními scénáři.
	Při pokrývání jaderné energetiky mohou být užitečné zejména tyto otázky:
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