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,» Teoreticky neexistuje

rozdil mezi teorii a praxi.

Prakticky ano.*”

Yogi Berra,

legenda amerického baseballu.

Demonstrace proti téZbé bfidlicového
plynu v Rumunsku
© frack-off

Uvod

HYDRAULICKE FRAKOVANI SKLENIKOVE PLYNY

EMISE ZMENA KLIMATU VODA

Bfidlicovy plyn a technologie, které se pouzivaji k jeho t€Zbé — hydraulické Stépeni neboli
sfrakovani“ — se v poslednich letech staly predmétem mnoha sporu.

Na jednu stranu je bfidlicovy plyn podporovan jako bezpeény a &isty zdroj energie, ktery
pomUze zlepsit energetickou bezpec¢nost Evropy a umozni nam prejit k nizkouhlikové
ekonomice. Medialni horecka kolem bfidlicového plynu jakozto ,priilomového” zdroje
energie pro Evropu ma plvod v USA, kde se tento zdroj v poslednich deseti letech
masivné rozvijel. Primysl v ném vidi pfilezitost, $éf firmy Exxon Rex Tillerson dokonce
tvrdi: ,O bfidlicovém plynu by se lidé méli dovédét hlavné to, Ze nejde o nic jiného nez o
dalsi velkou pfilezitost.“!

Jak ukazuje intenzivni zajem primyslu prozkoumat zasoby bfidlicového plynu v Evropé,
situace se rychle méni. To mlze byt problém pro evropskou legislativu. Udrzi krok
s rozvojem té€zby plynu a zajisti potfebnou ochranu naseho Zivotniho prostredi a zdravi?

ZkuSenosti s t&Zbou ve Spojenych statech ukazuji, Ze dobyvani plynu z bfidlic provazeji
vazné pochybnosti o ekologickych a zdravotnich dopadech. Nejvice se mluvi o ohrozeni
podzemnich vod, o obrovské spotfebé vody pfi t&€zbe, o vlivu frakovani na kvalitu ovzdusi,
o riziku zemétfeseni nebo o vlivu na zménu klimatu, ktery maze byt podobny jako u uhli.

Obavy vzbuzuji rovnéz dopady tézby bridlicového plynu na udrzitelnou a Cistou energetiku
a zvlasté pak mozné utlumeni investic do obnovitelnych zdroju. BFidlicovy plyn je uhlikaté
palivo, jehoz téZba vyzaduje velké finanéni prostfedky — je proto s podivem, jak maze byt
primyslem povazovan za ,pfechodové palivo“. Pravdépodobné jen posili nasi zavislost na
fosilnich zdrojich.

plyny bude vy€erpana dlouho pfed tim, nez nam dojdou fosilni paliva. Pokud chceme
splnit zavazek a udrzet narlst priimérné globalni teploty pod dvéma stupni Celsia,
muzeme do poloviny stoleti spalit pouze ¢tvrtinu znamych zasob fosilnich paliv.2

Rozvoj tézby bfidlicového plynu by podle Mezinarodni energetické agentury (IEA)
znamenal, ze emise CO2 ,povedou v dlouhoddobém horizontu pravdépodobné ke zvy3eni
teploty o vice nez 3,5 stupné Celsia.?

Tato publikace zkouma nékteré nejasnosti spojené s tézbou bfidlicového plynu: mezery

v soucasné legislativé Evropské unie, moznosti, jak u¢inné zakony prosadit, financni
nakladnost a vliv tézarské lobby. Zabyva se také dopady rozvoje tézby bfidlicového plynu
v Evropé na ostatni staty, zejména zemé globalniho Jihu. Jak dale ukazeme, bfidlicny plyn
nemuze prispét k naplnéni Rozvojovych cilu tisicileti, a zejména nepfispéje k napInéni
pozadavku na dosazeni environmentalni udrzitelnosti.

tézebni pramysl: pomoc nebo hrozba? | 3
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Publikace rovnéz sleduje masivni odpor mistnich obyvatel
a sdruzeni proti rozvoji téZby bfidlicového plynu, ktery

je ve znacném rozporu se snahou mnohych evropskych
politikd tuto novou technologii prosadit. Kriticky zkouma
dosavadni zkuSenosti ze Spojenych statl, srovnava situaci
v USA s podminkami v Evropé a snazi se tak pfispét

k probihajici debaté. V neposledni fadé zkouma, zda muze
byt bfidlicovy plyn vhodnou soulasti evropské strategie
postupného pfechodu k nizkouhlikové ekonomice, jejimz
cilem je zbavit energetiku do roku 2050 zavislosti na
fosilnich palivech.

S ohledem na fakta, ktera v této publikaci pfedkladame,
a na znacna a nepfijatelna rizika spojena s téZbou
bfidlicového plynu, pozaduji organizace Friends of the
Earth Europe a Heinrich Boll Foundation celoevropské
moratorium na bfidlicovy plyn. V8echny staty, které maji
znamé zasoby tohoto plynu, musi pfijmout G&inny zakaz
jejich prazkumu a tézby.

Doufame, Ze pfedlozena fakta také pomohou ob&anské
spole¢nosti a mistnim komunitam na Jihu, které Celi
podobné hrozbé rozvoje t&zby bfidlicového plynu a které
jsou nuceny bojovat za bezpeCny a spravedlivy pFistup
k ¢istym zdrojim energie.

Heinrich Boll Foundation

Lili Fuhr,
Arne Jungjohann

Friends of the Earth
Europe

Darek Urbaniak,
Antoine Simon,
Paul de Clerck

Vrtna plosina v Bulharsku. Kazda plo$ina potfebuje plochu az 4 hektar pro umisténi véeho vybaveni pro frakovani.
© foee
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Bridlicovy plyn v Evropé

1.1 Co je bridlicovy plyn a co je frakovani?

Bfidlicovy plyn je podobné jako metan* z uhelnych lozisek nekonvencnim druhem
zemniho plynu. Je tvofen z vétSiny metanem a nachazi se v bridlicovych horninach
hluboko pod zemi. Oznacuje se jako ,nekonvencni“ proto, v jakém geologickém prostredi
se vyskytuje. Bfidlice je usazena hornina slozena ze zhutnélého bahna, jilu a dalSich
jemnozrnnych hornin.> Jeji vlastnosti, kfehkost a nepropustnost, znesnadnuiji tézbu. Proto
se plyn t&zi zplisobem znamym jako hydraulické $tépeni neboli ,frakovani.

Frakovani obnasi vyvrtani hlubokych (obvykle 1500 az 6000 metr(), vertikalnich
i horizontalnich vrtd do podlozi a napumpovani smési vody, granulacnich latek (napf.

. o pisek) a chemikalii (v€etné vysoce karcinogeniho benzenu a formaldehydu) do téchto vrtu.
oy Maga et Vysoky tlak a piisobeni chemikalii rozbiji bfidlici a vytlaguje plyn z péré v horming do vrtu.
bahem t&zby pfimo do potoka Spolu s plynem je poté vyCerpana také odpadni voda, znecisténa frakovacimi
Divide Creek. chemikaliemi a $kodlivinami, které se pfirozené vyskytuji v podlozi, jako jsou t&Zké kovy.

© tedx

Kazdy vrt se kvuli pfirozené nizké koncentraci plynu obvykle vy€erpa po roce az po roce
a pul. Geologické prostfedi nuti tézare délat v blizkosti plvodniho vrtu dalsi, coz vede

k velké hustoté vrtl. Mezinarodni energeticka agentura uvadi, ze ,zatimco konvenéni
zdroje vyzaduji méné nez jeden vrt na deset Ctvere€nich kilometrd, nekonvenéni mohou
potfebovat i nékolik vrtl na kilometr ctvere¢ni a az 10 vrtd kolem jedné ploSiny, coz
vyrazné umochuje kumulativni dopady t&€Zby na Zivotni prostfedi a mistni obyvatele.“®

1.2 Zasoby bridlicového plynu ve svété a v Evropé

Zasoby nekonvencniho plynu se celosvétové odhaduji na 331 biliont metrd krychlovych,
ale mnozZstvi, které Ize skutecné vytéZit, je stale nejasné. Toto mnozZstvi je témér
srovnatelné se zasobami konvenéniho plynu (zhruba 421 biliont m3). IEA odhaduje,

Ze bridlicovy plyn zaujima asi 208 bilioni m? ze vSech zasob nekonvenéniho plynu a do
roku 2030 muze predstavovat az 7 % globalnich dodavek plynu.8

Nejvétsim producentem bfidlicového plynu jsou v sou€asné dobé& USA, tento sektor rozviji
také Kanada. Plany na tézbu bridlicového plynu se ale chystaji i v dalSich ¢astech svéta —
od Evropy po Jizni Afriku a od Ciny po Argentinu.

Nekonvenéni plyn, v€etné bfidlicového, uz ted tvofi vice nez polovinu domaci produkce
plynu ve Spojenych statech a v roce 2009 se USA diky bfidlicovému plynu dokonce
posunuly pfed Rusko v ZebFic¢ku nejvétsich dodavatell plynu. Vysledkem byl pad cen
plynu na globalnim trhu.

V Evropské unii se nazory jednotlivych élenskych statd ohledné vyuzitelnosti, pfijatelnosti
a dostupnosti bfidlicového plynu znacné [iSi. Nékteré staty tvrdi, Ze nam bfidlicovy plyn
pomuze s prechodem k nizkouhlikové ekonomice. Ale existuji také obavy, jak ovlivni
slibné se rozvijejici sektor obnovitelnych zdroju nebo Zivotni prostfedi a zdravi. Otazniky
zUstavaji rovnéz ohledné vlivu bfidlicového plynu na klima.

tézebni pramysl: pomoc nebo hrozba? | 5
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tabulka 1.1 Technicky vytézitelné zbyvajici zasoby zemniho plynu podle typu a regionu v r. 2011 (biliony m?)

Celkem Nekonvenéni plyn

Konvenéni Nekonvenéni Plyn v tésnych Bridlicovy Metan z

plyn plyn horninovych formacich plyn lozisek uhli

Rusko, stfedni Asie 131 43 10 12 20

Stfedni vychod 125 12 8 4 -

Asie/Pacifik 35 93 20 57 16

Amerika (jen Clenské staty OECD) 45 77 12 56 9

Afrika 37 37 7 30 0

Latinska Amerika 23 48 15 88 -

Evropa 24 21 3 16 2

Svét 421 331 76 208 47
Zdroj: IEA

1.3 Co nas zene k tézbé bridlic?

Mnozi obhajci tézby plynu z bfidlic tvrdi, Ze jde o mozZnost
konvencniho plynu v Evropé uz nékolik let prudce klesa

a do roku 2035 pravdépodobné poklesne o dalSich 30

a vice procent.®

Na druhou stranu ma poptavka po fosilnich palivech,
vcetné plynu, v pfistich desetiletich znacné stoupnout —
zvlast pokud se nepodafi pfijmout opatieni, ktera by ji
omezila.’ Lze o¢ekavat, Ze poptavka po plynu poroste

do roku 2030 o 1,6 % ro¢né' a velkou ¢ast tohoto narlstu
spotieby pokryje pravé nekonvencni plyn.'?

Staty jako Polsko nebo Bulharsko jsou v sou¢asné dobé
silné zavislé na dodavkach plynu z Ruska' a usiluji proto
0 zvysSeni bezpecnosti dodavek fosilnich paliv.

Spojené staty, které s tézbou plynu z bfidlic zacaly, by zase
rady dal sklizely plody svych investic. V dubnu 2010 USA
priSly s Globalni iniciativou pro bfidlicovy plyn, ktera ma
»pomoci zemim usilujicim o vyuZiti zasob nekonvenéniho
plynu s jejich identifikaci a bezpeénym a hospodarnym
rozvojem?®. Tato iniciativa ma zprostfedkovat sdileni
technické expertizy a zkuSenosti s regulaci a ochranou
zivotniho prostfedi.™ Americka diplomacie zaroven na
vysoké urovni vyvinula tlak, aby svym firmam pomohla
dostat se do evropského bfidlicového sektoru.'®

Zasoby bridlicového plynu v Evropé se ale od téch
americkych geologicky lii,'® coz téZbu komplikuje

a prodrazuje."” Existuje také fada dalSich faktor, které
prinutily bfidlicovy pramysl, aby naklady t€zby v Evropé dobre
zvéazil.'8 Reditel firmy Shell Fekl, Ze rozvoj t&Zby biidlicového
plynu v Evropé ,bude omezeny kvuli existujicim regulacim,
zakonUm, vysoké hustoté osidleni a obtizim se ziskanim
povoleni.“!® Mezinarodni energeticka agentura uvedia,

Ze pokud by se mély dodrzovat jeji ,bezpe€nostni standardy*,
prodrazilo by to kazdy vrt do bridlic zhruba o 7 %.%

6 | tézebni pramysl: pomoc nebo hrozba?

Skepse ohledné finanéni a technické proveditelnosti t€zby
plynu z bfidlic v Evropé se nyni roz$ifila nejen mezi
tradi¢ni investory,?' ale také mezi bfidlicovy primysl.?

1.4 Kde se v Evropé chysta tézba?

V Evropé bylo dosud (¢erven 2012) uskute¢néno asi 30
prizkumnych vrtl, z toho dvé tfetiny v Polsku. Zdroje
nekonvencéniho plynu se nachazeji zejména v Rakousku,
Bulharsku, Dansku, Francii, Némecku, Nizozemsku,
Polsku, Rumunsku, Svédsku a ve Velké Britanii. Témé&f
polovina v8ech zasob je pravdépodobné v bfidlicich.*

Pfesny objem zasob nekonvencniho plynu v Evropé neni
znam, ackoli IEA ho odhaduje na 35 biliont metrd
krychlovych ,technicky dosaZitelného® plynu.? To je
mnohem méné nez v Severni Americe nebo Rusku. Pokud
se ukaze, Ze tyto zasoby jsou také ,ekonomicky
dosazitelné®, vystacily by pfi sou¢asné vysi spotfeby na
40 let.?8 Naklady na tézbu ovliviiuje fada faktort, nejen
geologické podminky.

Pfipravy na tézbu nejvice pokrocily v Polsku, Francii
a Némecku, dale pak ve Velké Britanii.

AZ do nedavna se uvadélo, Ze nejvétsi zasoby bfidlicového
plynu v Evropé ma Polsko? (29 %), které se nemUze
dockat, az je vytézi. Polsko dovazi 70 %? plynu z Ruska

a premiér Tusk se nechal slySet, Ze zasoby bfidlicového
plynu zajisti zemi do roku 2035 nezavislost na dovozu plynu.

Nad velikosti polskych zasob se nicméné vznaseji otazniky
a odhady musely byt nedavno zna&né revidovany: misto
uvadénych 5 biliont m? je to spiSe 346 az 768 miliont m3.
Presnéjsi odhady nejsou kvli zastaralym datim mozné.?°
Polska viada prizkum podporuje finanénimi pobidkami

a vydala uz ptes 100 licenci.3® Ctvrtinu licenci ziskaly,
ponékud prekvapive, ruskeé firmy.3



Prizkumu se Gcastni také americké firmy ExxonMobil,
Chevron, Halliburton a dal$i.3? Spolu se Chevronem se
zapojila i mala firma 3 Legs Resources z ostrova Isle of Man.

Polsko se chce stat jedni¢kou na evropském trhu

s bridlicovym plynem,3* ale investice do jeho té€zby, které
nejspis nepfinesou zadné podstatné vysledky v pfistich 10 az
15 letech,% jen prodlouzi zavislost zemé na fosilnich palivech.

Ve smérnici o obnovitelnych zdrojich energie se Polsko
nicméné zavazalo, ze do roku 2020 bude 15 % konecné
spotfeby energie pokryvat obnovitelnymi zdroji a do roku
2030 dokonce uz celou pétinu. Svétova rada pro vétrnou
energii odhaduje, Ze Polsko mlze do roku 2020 instalovat
az 13 GW ve vétrné energetice.? To se vSak tézko stane,
pokud bude zemé davat penize do bfidlicového plynu.

Po pfehodnoceni polskych zasob ma ziejmé nejvice
bfidlicového plynu v Evropé Francie (28 %).5” Je to ale také
prvni zemé na evropském kontinentu, ktera se po

rozsahlych protestech vefejnosti rozhodla frakovani zakazat.

Licence na prizkum tézby vydala francouzska vlada v bfeznu
2011, ale po masivnich protestech byl prlizkum pozastaven.
Senat schvalil zakaz frakovani v ¢ervnu 2011.38 Frakovani je

ale stale dovoleno pro védecké ucely a nejasnosti v novém
zakoné vzbuzuji pochybnosti, zda prtizkum, pokud se nazve
jinak nez frakovani, pfece jen neni mozny.

Francouzska vlada také zfidila komisi pro posouzeni
environmentalnich rizik frakovani.®® Ekologicka organizace
Les Amis de la Terre France se odmitla prace komise
zUcastnit, protoze v ni vétSinu mist obsadili zastupci
frakovaciho primyslu.

DalSi obavy o zamérech francouzské vlady vzbudila
konference pofadana na pocatku roku 2012 pod zastitou
francouzského premiéra, na niz byli pozvani vyhradné
zastupci tézarskych firem. Tématem konference bylo:
.Zakaz frakovani ve Francii, jak z toho ven?*

Némecko ma podobné jako Francie vhodné geologické
podminky pro bfidlicovy plyn, jeho zasoby se nalézaji

v Sesti ze 16 spolkovych zemi. Odhaduje se ale,

ze technicky vyuzitelné mohou byt pouze 0,7 az 2,3 biliony
m3 plynu.“® Moznosti tézby plynu z bfidlic a z uhelnych sloji
tu zkouma mnoho velkych firem jako ExxonMobil, Gas de
France (GDF Suez), RWE DEA a Wintershall. Také tady se
potykaji s odporem vefejnosti.*!

mapa 1.1 Hlavni zdroje nekonvenéniho plynu v Evropé

Severni
Ropny
Systém

Systém

© bridlicovy plyn

@ metan z lozisek uhli

Lusitanska
Panev

Zdroj: OECD/IEA, 2012, http://www.irishenvironment.com/wp-content/uploads/2012/06/europe-shale-gas-map.jpeg
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ExxonMobil za€al s prlizkumem v roce 2008 a vyvrtal Sest
vrth v Dolnim Sasku a Severnim Poryni-Vestfalsku,*2
celkem planoval v letech 2010 az 2015 investovat kolem
miliardy dolard. Kvuli protestim ochranct zivotniho
prostfedi ale spolkova zemé& Severni Poryni-Vestfalsko
uvalila v bfeznu 2011 na prlizkumné vrty moratorium a
prekazila Exxonu plany. Rozhodnuti ohledné budouci
téZby ma padnout po zvefejnéni odborné studie.*® Ta v zafi
2012 doporucila, aby vzhledem k moznému ohrozeni
Zivotniho prostfedi prlizkum nepokracoval do té doby, nez
budou probadany dalsi souvislosti t&Zby.

Némecké ministerstvo zivotniho prostfedi si také nechalo
zpracovat studii o pravnich aspektech tézby bfidlicového
plynu, metanu z uhelnych lozisek a frakovani, ktera byla
zvefejnéna v dubnu 2012. Studie doporucila zakazat tézbu
pomoci hydraulického $tépeni v blizkosti zdrojl pitné vody
a mineralnich pramenu a provadét vyhodnoceni vliva na
Zivotni prostfedi pfed zahajenim novych vrtd.*

Také Velka Britanie ma vhodné geologické podminky pro
bfidlicovy plyn,*® prvni pokusy o prizkum zasob ale musely
byt doCasné zastaveny poté, co vrtani vyvolalo v roce 2011
mensi zemétieseni.

Odhady velikosti zasob plynu v Britanii se zna¢né lisi — od
150 miliard m? (ekvivalent sou¢asné spotieby plynu za
puldruhého roku) az po 560 miliard m3.46 Nejvétsi loZiska
se nachazeji v severozapadni Anglii, v pasmu od
Lancashire po Humberside, dale pak v jihovychodni Anglii,
v jiznim Welsu, stfednim Skotsku a v Severnim Irsku.

Soukroma americka firma Cuadrilla Resources, jedna ze
Ctyr, které dostaly povoleni k frakovani, tvrdi, zZe jen

v Lancashire objevila zasoby plynu o velikosti 5,6 bilion(
m3 (coz by Britanii vystacilo na 60 let). Nicméné existuji
pochybnosti, jaké mnozstvi pujde realné vytézit.+”

Pravé priizkum firmy Cuadrilla v Lancashire zfejmé zpusobil
dva otfesy zemé*® a firma v kvétnu 2011 prerusila ¢innost.
Zprava britské vlady z dubna 2012 jasné popsala souvislost
frakovani se seismickou aktivitou, paradoxné ale dala

pokracovani prizkumu firmy Cuadrilla zelenou (viz kapitola 2).

Cuadrilla se podili na prazkumu zasob bfidlicového plynu
také ve Spanélsku a Nizozemsku.*® Frakovani se rozjizdi

i ve Skotsku, kde firma Greenpark zkouma zasoby metanu
v uhelnych loziscich u Canonbie v oblasti Scottish Borders.
Firma Dart Energy vrta (horizontalné i vertikalné, ale bez
pouziti frakovani) s umyslem tézit metan ve stfednim
Skotsku. Tyto projekty jsou zatim ve zkuSebni fazi.

Priizkum bfidlicovych plyn{i probiha také v Nizozemsku,
Rakousku, Rumunsku a na Ukrajiné.

Plany téZebnich spole¢nosti v Bulharsku zastavilo v lednu
2012 moratorium na prizkum a v ¢ervnu 2012 bylo
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moratorium oznameno v Dansku, dvoulety zakaz plati také
v Ceské republice. V jiznim Svédsku zkoumal zasoby
bFidlicového plynu ropny gigant Shell, ale kvdli
geologickym podminkam a silnym protestlim vefejnosti
musel od planl upustit.

1.5 Zavislost na fosilnich palivech

Spoléhat se na bfidlicovy plyn znamena posilit zavislost
statu na fosilnich palivech, coz vyzaduje napfiklad vystavbu
novych plynovych elektraren. Snizovat emise sklenikovych
plynll z téchto elektraren mize teoreticky pomoci
technologie zachytavani a ukladani uhliku, jeji ucinnost ale
velmi draha zalezitost s mnoha dalSimi problémy (viz
ramecek). Zda se, ze bridlicovy plyn nas misto do
nizkouhlikové budoucnosti spiSe pfivede k hluboké
zavislosti na fosilnich palivech na dalSich 25 az 40 let.

Zachytavani a ukladani uhliku (CCS), faleSné resSeni
pro emise sklenikovych plynt

Technologie CCS spociva v zachyceni emisi oxidu
uhli¢itého z fosilnich paliv bud’ pfed nebo po jejich spaleni
a nasledném napumpovani do podzemniho ulozisté za
pomoci vysokého tlaku. Obhajci bfidlicového plynu ji
propaguji jako feSeni pro emise metanu, které unikaji
béhem frakovani. Stale vice védeckych studii®® ale
zdUraznuje, Ze frakovani muze zplsobit zemétreseni.

»T0 mize byt natolik silné, Ze neumozni dlouhodobé
skladovat plyny v podzemi.“ Technologie CCS se pak jevi
jako nevhodna.5' Navic je potfeba pfipomenout i
nevyreseny problém s propustnosti Ulozist'.

Tézba bridlicového plynu v nékolika statech EU by
nepochybné ovlivnila energetickou strategii Evropy.
Bridlicovému priimyslu maze trvat az dvacet let, nez pfinese
prvni vysledky; zacne tak dodavat Evropé obrovské
mnozstvi fosilni energie v dobég, kdy by méla délat vSechno
pro to, aby se jeji energetika stala bezuhlikovou.

Vybor Evropského parlamentu pro Zivotni prostfedi,
vefejné zdravi a bezpec€nost potravin v ¢ervnu 2011 ve své
studii konstatoval, Ze ,je velmi pravdépodobné, Ze
investice do bfidlicového plynu, mohou mit (pokud vibec)
kratkodoby vliv na dodavky plynu, coz muze byt
kontraproduktivni. Vyvolaji totiz dojem, Ze plynu je dost

v dobé&, kdy by spotiebitelé méli svou zavislost na plynu
snizovat pomoci Uspor, efektivity a zmény zdroju. %2

Evropska unie se zavazala do roku 2050% snizit emise
sklenikovych plynt o 80-95 % oproti trovni v roce 1990,

v obdobi klicovém pro klimatickou politiku si tak nemuze
dovolit posilovat svou zavislost na Spinavém fosilnim pramysiu.
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Dopady tézby
bridlicoveho plynu

,» 1o neni most, po kterém Narustajici poCet verejnych protestl potvrzuje, ze obavy z tézby bridlicoveho plynu

Ize prejit, to je vratké stoupaji. Zastupci nékterych firem se pokouseji tyto obavy bagatelizovat, snahu verejnosti
molo vedouci pfimo do vyjadfovat se k problémim Zivotniho prostrfedi a dalSim vlivim téZby dokonce oznadili za
jezera fosilnich paliv.“ prfehnanou reakci.

Bill McKibben Christophe de Margerie, generalni feditel korporace Total, ktera tézbu bfidlicového plynu

podporuje, fekl, ze ho ,obtézuje povyk“ okolo bfidlicového plynu. Jesté pfed zakazem
frakovani ve Francii fekl: ,MUzeme se bavit o problémech, které by frakovani mohlo
zpusobit, az jednoho dne nastanou — dnes zadné nejsou.“>

Tento zpusob popirani problém je typickou taktikou korporaci (napf. tabakovych)
a nedokaze vyvratit velmi realné obavy z dopadu technologie frakovani.

Do nedavna se evropska debata o bezpecnosti t&Zby bfidlicového plynu pfilis
neposouvala, obé strany, odpurci i pFiznivci, obhajovali radikalni pozice. Nové studie
Evropské komise berou zastancum bfidlicového plynu z Ust fadu argumentu. Studie
potvrzuji, Ze té€Zba bfidlicového plynu ma mnoha rizika pro lidské zdravi i pro Zivotni
prostfedi a upozoriuji na vysokou uhlikovou naro€nost celého procesu od té€Zby po
spotiebu. Potvrzuji tak svédectvi a poznatky, které ob&anska spolecnost a aktivisté proti
bfidliénému plynu shromazdili v poslednich mésicich.s

Protest proti bridlicovému plynu ve Vzhledem k tomu, Ze bfidlicovy plyn je také vniman jako mozné ,pfeklenovaci palivo®,%

Francii: ,Zastavte veSkerou t&Zbu L g . N L, . . v, ’
dokud neprobghne vefejna debata.” je jednou z oblasti obav v Evropé také dopad frakovani na zménu klimatu. Fosilni palivo -
©foee bfidlicovy plyn — nemuze byt podporovan jako alternativni a nizkouhlikovy, zdroj jak

potvrzuji vyzkumy t&Zby i spotieby.

Tato kapitola popisuje dopady bfidlicového plynu na zménu klimatu i dalSi problémy
s dopady na zdravi i Zivotni prostfedi, jak je ukazaly dosavadni zkuSenosti v USAS i Evropé.

2.1 Dopady na zménu klimatu

Zastanci bfidlicového plynu €asto tvrdi, Ze nabizi pozitivni pfinos pro klima. Argumentuji,

ze bfidlicovy plyn je vhodnym typem paliva, které nam umozni pfechod od fosilnich paliv

s vysokou uhlikovou stopou k Cist8imu energetickému mixu. Spalovani plynu v elektrarnach,
fikaji jeho zastanci, vede k poloviénim emisim oxidu uhli¢itého nez spalovani uhli, coz €ini

Naléhavost zmény klimatu, které Celime, je tak velka, Ze snizit emise z vyuzivani uhli

o polovinu nestaci. Nedavna studie Evropské komise, kterou vydalo Generalni feditelstvi
pro klima, potvrdila, Ze uhlikova naro€nost, pomér emisi sklenikovych plynl k ziskané
energii, z t&€zby a spotfeby bfidlicového plynu je vyssi nez u zemniho plynu a ropnych
paliv.®® Spalovani bfidlicového plynu uvolfiuje do atmosféry emise sklenikovych plynu

a pfispiva tak k jejich stale rostoucim koncentracim, nelze ho proto povazovat za
nizkouhlikovy zdroj energie. Stale narustajici pocet dikazu ale také ukazuje, Ze samotny
proces $tépeni bfidlic zpUsobuje vysoké emise, kvlli nimz maze byt bfidlicovy plyn tak
Skodlivy jako uhli.

tézebni pramysl: pomoc nebo hrozba? | 9
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| pfes ekonomickou krizi byly emise sklenikovych plyn(

v roce 2010 nejvy&Si v historii, koncentrace oxidu
uhli¢itého v atmosfére vyrazné presahla hladinu 350 ppm,
povazovanou za nutnou pro zastaveni narlstu globalni
primeérné teploty na urovni do 2 °C.5° Z toho vyplyvaiji
vazné dusledky pro zplsob, jakym vyuzivame energii,
nebot to znamena, Ze pfechod k nizkouhlikové ekonomice,
ktery by zavisel na plynu jako pfechodovém palivu, neni
feSenim problému.

To ilustruje i Mezinarodni energeticka agentura (IEA), ktera
zjistila, Ze mezinarodni energeticky mix s vysokym podilem
zemniho plynu by mél za vysledek narlst koncentraci
sklenikovych plyn( k 650 ppm, s katastrofalnimi nasledky
dlouhodobého nartstu priimérné globalini teploty o vice
nez 3,5 °C.

Klimatické cile jsou jedna véc — druha jsou realné dopady

Spor o klima je sporem o svét po roce 2040. Pokud nyni
razantné a rychle zaéneme vyuzivat nizkouhlikové zdroje
energie, muzeme udrzet narust globalni primérné teploty
pod 2 °C. Pokud se opozdime, napftiklad kvili vétSimu
priklonu k nekonvenénim fosilnim palivim jako je bridlicovy
plyn, budeme v druhé poloviné tohoto stoleti realné celit
globalnimu oteplovani o 4-5 °C. Podle profesora Kevina
Andersona z Tyndallova centra pro klimatickou zménu,
akademické instituce ve Velké Britanii, je toto otepleni
,devastujici pro vétsinu ekosystém, neslucitelné

s organizovanou mezinarodni komunitou, pravdépodobné
za hranicemi moznosti adaptace na zménu klimatu a bude
vysoce pravdépodobné nestabilni (zvySeni o 4 °C bude
predstupném na cesté k rovnovaze globalniho
klimatického systému ustalené na vyssi teplotg). !

Zatimco emise ze spalovani plynu jsou problémem samy
0 sobé, mlize mit vyuzivani bfidlicového plynu celkové
srovnatelné dopady jako zavislost na uhli, a to kvuli
emisim metanu, které se uvolfiuji do ovzdusi béhem tézby.

Emise pfimo z tézby bfidlicového plynu byly dfive
povazovany za pomeérné nizké (0,2 — 0,9 procenta emisi
ze spalovacich procesu).®?

Nové studie ale popisuji stale vice dikazl o emisich
metanu zpusobené ,zpétnym tokem®, kdy se voda,
nahnana pod tlakem do podlozi, vraci zpatky na povrch
spolu s velkym mnozstvim metanu. Metan také unika
béhem zpracovani a dopravy. Tyto uniky metanu mohou
byt omezeny pfi vyuziti nejlepSich technologii, ale nedafi
se je zastavit uplné.s3
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Metan je mnohem siln&jSim sklenikovym plynem nez oxid
uhli¢ity — molekula metanu vytvari sklenikovy efekt 32-krat
siln&jSi nez molekula oxidu uhli¢itého pfi Zivotnosti 100 let.
V kratkém €asovém horizontu je jeho vliv na sklenikovy
efekt jesté vyssi.

Nékteré studie uvadeéji, Zze mezi 3,6 az 7,9 % globalni
produkce bfidlicového plynu unikne pfimo do atmosféry.5*
To znamena, Ze ,ve srovnani s uhlim je vliv bfidlicového
plynu na klima nejméné o 20 % vyS$Si, ve dvacetiletém
C¢asovém horizontu dokonce dvojnasobny.“65

Studie z Unora 2012, ktera monitorovala emise ve vzorcich
vzduchu z plynového pole u Denveru v USA, ukazala,

ze asi Ctyfi procenta plynu unikaji do atmosféry.%¢ Je tedy
mozné, ze skutecné dopady na zménu klimatu jsou
dokonce podceriovany.®”

Narodni akademie véd USA uvadi: ,Pfi souCasné omezené
urovni védeckého poznani je pravdépodobné, Ze uniky na
jednotlivych vrtech plynu, kombinované s uniky z dalSich
operaci pfi pfepravé a zpracovani, celkové presahuji
hranici 3,2 %, za kterou jsou kratkodobé dopady na klima
srovnatelné nebo horSi v porovnani s dopady uhli.“® Jesté
novéjSi némecka studie posuzuijici rizika hydraulického
Stépeni, ktera vzesla z debaty organizované

a sponzorované firmou ExxonMobil, tvrdi, ze ,ve srovnani
se zemnim plynem v sou¢asné dobé vyuzivanym

v Némecku, je vliv bfidlicového plynu vytézeného z
hloubky 1000 metr na klima o 30 % vys$Si, bfidlicovy plyn
vytéZeny z hloubky 2500 metrd ma pak dokonce o 60 %
vyssi vliv.“ A protozZe vétSina vrtd pro hydraulické stépeni
je pohanéna naftovymi agregaty, i frakovaci proces sam
zpUsobuje sklenikové a dalsi Skodlivé emise.“®°

Problém metanu znepokojil také investory — aliance 200
financnich instituci v€etné Scottish Widows, Pension Fund
BBC a US Pensions v ¢ervnu 2012 vyzvala ke snizeni
emisi metanu unikajiciho béhem procesu frakovani.”®

2.2 Dopady na investice do uspor energie a
obnovitelnych zdrojt

Dopady podpory pro bfidlicovy plyn na sektor obnovitelnych
zdroju je vyznamnym problémem, ktery muaze stat v cesté
splnéni klimatickych cil(i Evropské unie v roce 2020. Studie
uvadéji, ze investice do bfidlicového plynu by mély negativni
dopad na rozvoj obnovitelnych zdroja.”

Stejné tak IEA zZjistila, Ze dopady snizujici se ceny plynu
jako vysledku zvyseného rozvoje bfidlicového plynu, by
mohly ohrozit vyhlidky nizkouhlikovych alternativ a vytvaret
tlak na programy finanéni podpory udrzitelnych zdroja.7?

PFi cenovém srovnani mezi plynem a vétrnou energii ve Velké
Britanii bylo zjiSténo, Ze stejna investice do vétrnych



elektraren v mofi by vedla k vyrobé o 17 % vice elektfiny nez
stejna investice do bfidlicového plynu. Pokud by stejna ¢astka
byla investovana do energie z vétru na pevniné, pfinesla by
dokonce dvojnasobné mnoZstvi vyrobené elektfiny.”

Nadseni Fady vlad pro levny plyn hrozi vyustit v nezajem
investord a energetickych firem o skute¢né prileZitosti pro
rozvoj sektoru obnovitelnych zdroja, ktery by mohl zajistit
dodavky energie v dlouhodobém horizontu, a o investice do
zvySovani efektivity vyuziti energie. Oba sektory skytaji
vyznamny potencial pro tvorbu pracovnich mist. Generalni
feditelstvi EU pro energii uznava v Planu energetické
efektivity 2011, Ze ,implementace opatfeni na usporu
energie také vytvari pracovni mista a nabizi moznost
zachovat ta stavajici na mistni drovni, zejména

ve stavebnim sektoru, ktery byl tvrdé zasazen ekonomickou
krizi. Odhady ukazuji, Ze investice do energetické efektivity
mohou vytvofit nebo zachovat az 2 miliony pracovnich mist
(coz je spise konzervativni odhad pfimych vlivli téchto
opatfeni na zaméstnanost zaloZeny na analyze z nékolika
celoevropskych i narodnich studii)“.7# V Ceské republice
tento potencial energetickych Uspor pro zaméstnanost
vycisluji studie ekonoma Miroslava Zamecnika, ¢lena
Nezavislé ekonomické rady vliady (NERV).

Respektované mezinarodni instituce jako je IEA také
uznavaiji problémy, které bridlicovy plyn zplsobuje

ve vztahu k obnovitelnym zdrojim. Nobuo Tanaka,
vykonny feditel IEA, fekl: ,| kdyZ je plyn nejméné
zatézujicim fosilnim palivem, je to stale fosilni palivo. Jeho
zvy$ené vyuzivani by mohlo vytlacit obnovitelné zdroje bez
uhlikové zatéze. Expanze vyuzivani plynu neni zdzranym
feSenim klimatické zmény.“ To potvrdil hlavni ekonom IEA,
Fatih Birol, ktery pfipustil: ,Pokud by cena plynu klesala,
vytvofilo by to velky tlak na viady, aby prehodnotily jejich
existujici strategie podpory obnovitelnych zdrojl... Mnoho
projektl obnovitelnych zdroji by mohlo byt odloZeno.“®

Zatimco zastanci bfidlicového plynu argumentuji, Ze tento
bude ,pfechodovym palivem®, které nas posune od
soucCasné zavislosti na fosilnich palivech k vétSimu
vyuzivani obnovitelnych zdroju energie, posledni studie
ukazuiji, Ze ve skute€nosti by se bfidlicny plyn mohl stat
»nhahradou nikoli za uhli, ale za obnovitelné zdroje“, zadusit
slibny rozvoj sektoru OZE a ohrozit tak nutny rozvoj isté
energetiky viibec.”®

2.3 Dopady na zdravi a zivotni prostiedi

Tézba bfidlicového plynu je spojena také s fadou problému
v oblasti dopadl na Zivotni prostfedi a zdravi. Studie EU
ze srpna 2012 uvadi, ze frakovani pfinasi vysoka rizika
znecisténi podzemnich a povrchovych vod a ovzdusi, ma
také negativni dopady na Zivé organismy a zpUsobuje hluk
a zvySeni dopravy.

2.3.1 Vodni zdroje

Pro tézbu bfidlicového plynu je tfeba velkych objemU vody,
coz muze v oblastech tézby potencialné ohrozit jeji
dodavky. Kazda jednotliva operace frakovani vyzaduje az
15 miliond litrG vody, na jednom vrtu je pfitom nutné
uskutecnit az 10 operaci frakovani. Podle nasSich vypoctu
by voda, spotfebovana na frakovani na jednom vrtu, stacila
na jeden rok pro 10 000 Evropant. Vysoka spotfeba vody
je problémem zejména v oblastech, kde se ji uz

v sou€asnosti nedostava nebo tam, kde mize nastat
nedostatek vody v budoucnosti diky zménam klimatu.
Némecko a Polsko, zemé s velkymi zasobami bfidlicového
plynu, maji v evropském srovnani velmi nizky podil
obnovitelnych zdroji vody na hlavu.”” Ve Spojeném
kralovstvi probiha tézba v oblasti, kde jsou lokalni zdroje
vody jiz povazovany za ,pfeCerpané“.’®

Letni sucho, které postihlo znaénou ¢ast USA v roce 2012
odhalilo dopady vysoké poptavky po vodé’™ — v nékterych
oblastech Texasu a Kansasu musela byt téZba zastavena,
v Pensylvanii bylo zakazano odebirat vodu z fek. V dalSich
oblastech se tézafi pokusili pfeplatit farmare a nabizeli za
pristup k vodé vysoké Castky viastnikiim pozemkd

a vodnich zdroju.8°

| kdyz je technologie frakovani méné naro¢na na vodni
zdroje nez tézba uhli nebo jaderna energetika, je
nepravdépodobné, Ze zcela nahradi nékterou z téchto
technologii — vytvofi spiSe dalSi poptavku po vodg, zejména
tam, kde dojde ke kumulaci vice vrtl v jedné oblasti.

Kamion prevazi kapaliny pfes 160 km z Kolorada do Utahu.
© calvin tillman
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2.3.2 Znecisténi vody

» IThliny se Sifi vzdy cestou nejmensiho odporu. Nelze je
nijak ovladat.“®' Mark Miller, vykonny feditel, Cuadrilla

V procesu frakovani je vyuzivana fada toxickych
chemikalii, jejich mnozstvi a mnozstvi vhanéné vody zavisi
na propustnosti hornin. Podle odhad( frakovaciho
primyslu obsahuje vhanéna kapalina typicky 98 — 99,5 %
vody a 0,5 — 1,5 % dalSich chemickych slozek.

Protoze bézny vrt pro bfidlicovy plyn spotfebuje az 15
miliond litrd vody, objem vysoce toxickych chemikalii

i u jediného vrtu je vysoky. Detaily slozeni a mnozstvi
frakovaci kapaliny jsou pfitom ¢asto tajemstvim tézarG.

V jedné typické oblasti frakovani, napfiklad na uzemi
Marcellovy bfidlicové formace v USA, dosahuje spotifeba
chemikalii az 133 tun ro¢né. Zastoupeny jsou zejména
silné kyseliny a zasady jako kyselina chlorovodikova,
peroxodisiran amonny nebo hydroxid draselny.8? Firmy
pfitom nezverejnuji uplné informace o vyuziti chemikalii,
napfriklad polovina chemikalii vyuzivanych v jedné z oblasti
v Pensylvanii, 65 tun, nebyla vibec identifikovana.8?

Riziko uniku téchto chemikalii do povrchovych vod béhem
frakovani pfinasi zejména:
* Uniky kalu z tézby, pfi zpétném toku, uniky

ze skladovacich nadrzi nebo pfi dopravéed?;

* netésnosti nebo nehody zpUisobené neprofesionalnimi
postupy nebo pouZitim starého vybaveni;

* Uniky z nedostate¢ného betonového tésnéni vrtu:
dokumenty tézebnich firem pfiznavaji, ze 6 %
frakovacich vrtl je netésnych jiz pfi spusténi, po 30
letech unikaji chemikalie do prostfedi z 50 % vrtu;8

* podzemni Uniky skrz pfirozené i uméle vytvofené
trhliny. Vétsina kapalin, vyuzitych pro frakovani (az
80 %) zustava v podzemi a studie ukazuji, ze se mohou
béhem nékolika malo let dostat az do pFirodnich zdroj(
pitné vody, akvifer(l a pramen(.8¢
Riziko znecisténi pfinasi také proces €isténi kapalin, které
se vraci pfi zpétném toku. Ciéténi je nedokonalé
a nedostatecné a nedokaze pIné osetfit ohromna mnozstvi
vody obsahuijici toxické latky, téZké kovy a radioaktivni
sloZky. V roce 2011 bylo v Pensylvanii zjisténo, Ze té&Zafi
vypustili do Fek a potok( miliony litrG radioaktivni vody.
Ackoli legislativa vétSiny statll USA vyzaduje ukladat
odpadni vodu do podzemnich ulozist, Pensylvanie povolila
tézarim vypoustét jejich odpad do Fek jen skrz bézné
Cisticky odpadnich vod.
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Oficialni dokumenty potvrzuji vypousténi toxické
radioaktivni vody

Tisice dokumentt americké Agentury pro ochranu
Zivotniho prostfedi (obdoba naseho Ministerstva Zivotniho
prostfedi), které obdrzeli novinafi deniku New York Times
v roce 2011, odhaluji, Ze ,odpadni voda je svadéna do
nevhodnych gisti¢ek a dale vypousténa do fek, které slouzi
jako zdroj pitné vody. Mnozstvi radioaktivnich latek

v odpadni vodé, vysSi oproti drivéjsSku, zdaleka presahuje
federalni bezpecnostni limity radioaktivity pro Cistirny
odpadnich vod.“®7

Denik také uvedl, ze v sou€asnosti v USA ,neexistuje
zadny zakonny bezpecnostni limit pro radioaktivitu

v odpadnich vodach z tézby“. Firmy sice nabidly, ze budou
recyklovat vice odpadni vody a snizovat tak mnozstvi
odpadu z frakovani, mnozstvi odpadni vody se ale bude

i nadale zvySovat kvili nartstu poctu vrtli. BEhem pfistich
dvaceti let chtéji tézafi otevrit napfiklad jen v Pensylvanii
vice nez 50 000 novych vrtd.

2.4 Co vime o chemickém slozeni frakovacich kapalin?

Tézebni spole€nosti vétSinou bagatelizuji rizika spojena

s chemikaliemi, které vyuZivaji v procesu t&zby. Rikaji,

ze se jedna o bézné chemikalie vyuzivané v domacich
Cisticich prostfedcich, kosmetice a potravinach, jejichz
pozfeni nebo vdechnuti neohrozuje zdravi. Pokud tomu tak
skutecné je, je pfekvapujici, ze tyto firmy nezvefejfiuji piné
chemické slozeni frakovacich kapalin.

Navic i pfistupna data firem ukazuiji, ze tyto kapaliny ¢asto
obsahuji chemikalie jako benzen, toluen, ethylbenzen

a xyleny, které maji podle oficialnich pramenu
karcinogenni, mutagenni, reprotoxické, neurotoxické a
alergenni ucinky.8

Federalni zakony ve Spojenych statech nenafizuji firmam
zvefejiovat chemické slozeni frakovacich kapalin.

V jedenacti statech, kde to vyhlasky nebo zakony vyzaduii,
nemusi firmy zvefejfiovat Uplné slozeni. Od roku 2011
zvefejnily nékteré firmy slozeni kapalin dobrovolné na
strance FracFocus, webu, ktery spravuji statni regulatofi.
Ani tyto informace ale nejsou kompletni®® a v mnoha
pfipadech firmy porusuji svou povinnost nahlasit pouzivani
nebezpecnych chemickych latek.%

Podle chemik(i®" mohou frakovaci kapaliny obsahovat az
300 latek, tretina z téchto latek jsou mozné karcinogeny
a 40 % z nich je znamo jako endokrinni disruptory, latky,
které ovlivriuji hormonalni systém zvifat i lidi. Vice nez
60 % vyuzivanych chemikalii mGze poSkozovat mozek
nebo nervovy systém.



Klicka Halliburtonu

Americka Agentura pro ochranu zivotniho prostfedi (EPA)
nemuze na zakladé vyjimky ze zakona o Cisté a bezpecné
pitné vodé regulovat vhanéni frakovacich kapalin do
podlozi. Vyjimka pro ropny a plynovy pramysl umoznuje
vhanét pfi frakovani do podzemnich zdrojl pitné vody nebo
jejich okoli znamé nebezpecné latky bez dalSi kontroly.

Tuto vyjimku schvalil Kongres USA pfi poslednim &teni
zakona o Cisté energii v roce 2005. O jeji prosazeni se
zfejmeé zaslouzila Energeticka pracovni skupina tehdejsiho
viceprezidenta Dicka Cheneyho. Cheney ma pfitom uzké
vazby s firmou Halliburton, ktera ma velky zajem na tézbé
bfidlicového plynu. Vznikaji sice nové navrhy zakon, které
by mély tuto vyjimku zruSit pro tézbu ropy a plynu, pro
proces frakovani by ale méla byt zachovana i nadale.
Firma Ernst&Young vydala nasledujici varovani:*? ,Pokud
by mélo byt frakovani postaveno mimo zakon nebo
vyrazné omezeno, investice do rozvoje bfidlicového plynu
mohou vyschnout.”

Agentura pro ochranu zivotniho prostfedi nyni vySetfuje
dopady frakovani na kvalitu vody a na vefejné zdravi

v navaznosti na fadu stiznosti a soudnich zalob na snizeni
hodnoty nemovitosti, poskozeni zdravi a v jednom pfipadé
smirti 17 kusU dobytka, ktery se napil unikajici frakovaci
kapaliny.® Dale je v souvislosti s frakovanim v USA
registrovano vice nez 1000 stiznosti na kontaminaci

pitné vody.%

| v Evropé uz se pfi frakovani odehrala cela fada nehod,
vCetné té v némeckém Sohlingenu v roce 2007, kdy byly
zdroje podzemni vody znecistény benzenem a rtuti po
uniku kapalin z odpadniho potrubi. Ackoli mély ufady

k dispozici oficialni informace, vefejnost se o nehodé
dozvédéla az v roce 2011.%

Nékteré firmy prohlasuji, ze spotfebu vody by mohlo snizit
vylepSeni technologii pfi pouziti gell a pén.% Tyto technologie
jsou nicméneé stale ve fazi testd a technologie t6zby bude
ziejmé nadale vyuzivat toxické chemikalie. Riziko utajenych
unikd toxint do podzemnich vod tak stale trva.

2.5 Kontaminace pudy

Proces vrtani a frakovani ma také vazné dopady na krajinu
a znecisténi maze ovlivnit padu®” a podlozi jako dUsledek:

« vyuziti chemikalii, které mohou v podlozi reagovat
s pfirodnimi nebezpeCnymi latkami

» znecCisténi zpétné vody pfirozené radioaktivnimi materialy
a tézkymi kovy, které se pak ukladaji na povrchu

Stejné jako v jakémkoli procesu t&zby miize znecisténi
vzniknout také mnoha jinymi zpUsoby, napfiklad pfi pozaru
nadrzi a techniky na vrtech, explozich vrtG%, dopravnich
nehodach, unicich metanu, zemniho plynu a dalSich
chemickych latek.

Kdyz nastane problém — osudova chvile v Chesapeake

,V dubnu 2011 doSlo k masivni explozi vrtu v Chesapeake
v Pensylvanii. Jednalo se o stejnou udalost, ktera se pred
dvéma lety stala na ropné ploSiné BP v Mexickém zalivu,
jen misto ropy Slo o bridlicovy plyn. Obruba vrtaci hlavy
praskla a z vrtu nékolik dni nekontrolované tryskala toxicka
voda. Nez se podarilo proud zastavit, muselo byt
evakuovano 7 rodin a 38 000 litrd frakovaci kapaliny uniklo
do okolnich poli a potoki. Stat Pensylvania udélil firmé
maximalni moznou pokutu ve vysi 250 000 dolart.®

Z reportaze magazinu Rolling Stone, biezen 2012%°

Kvuli velkému mnozstvi vrtl potfebnych pro frakovani
zasahuje téZzba celé velké oblasti.’® U kazdého vrtu je
nékolik pump, odkalovacich nadrzi s frakovaci kapalinou
vytlatenou zpét z vrtu, skladovaci nadrze a kompresorové
stanice. To v8e ma vyrazny vizualni vliv na krajinu, vytvari
hlukové znecisténi a mize mit dal$i dopady na mistni
obyvatele, zemédélce, pfirodni prostiedi a Zivé organismy.

V Evropé, kde je vy$Si hustota zalidnéni nez v USA, by
vysoka narocnost frakovani na prostor mohla vést ke
konfliktim. 0" Stejné tak v zemich globalniho Jihu, kde
pudu obsazuji bohaté staty nebo korporace, by mohla
tézba bfidlicového plynu vést k vaznym problémdm.
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2.6 Dopady na obyvatelstvo

Vysoka hustota zalidnéni v Evropé a pravdépodobna
blizkost bfidlicovych vrti k obydlenym oblastem
predstavuji hrozbu pro zivotni prostfedi, zdravi

i bezpe€nost. Ve Spojenych statech, kde je hustota
obyvatelstva v nékterych oblastech nizka, nebrali ¢asto
tyto hrozby tak vazné, v zemi jako Nizozemi s 1285
obyvateli na km? mGzou byt problémy mnohem vaznéjsi.

V USA se také vyskytly obavy ze socialnich

a ekonomickych dopadu frakovani na obce, které jsou
vystaveny cyklu nahlého ristu a poté rychlého upadku
mistni ekonomiky. Vybudovani nového vrtu a navazujici
aktivity podpofi rist mistni ekonomiky, s pfichodem
velkého poétu migrujicich pracovnikd do malych obci ale
vznika také fada probléma. Narlst poétu pracovnich mist
rychle skonci, vrt je brzy vytézen, délnici odchazeji

a s ekonomicka bublina splaskava. 12 Zaméstnanci v tomto
odvétvi, vétSinou migrujici délnici se zkuSenostmi z tézby
bfidlicového plynu ,se pfesouvaji od jednoho nového vrtu
k dal§imu, jak pocet vrtl dale nartsta. 103

2.7 Znecisténi ovzdusi

Dukazy o znecisténi ovzdusi vlivem technologie frakovani
pochazi z USA. V oblastech tézby bridlicového plynu Ize
nalézt ,zvySené koncentrace® benzenu'® a jinych
potencialné toxickych uhlovodikl véetné ethylbenzenu,
toluenu a xylenu. Ty mohou zpusobovat podrazdéni oci,
bolesti hlavy, dychaci potize a vysSi riziko rakoviny.'0

Znecisténi ovzdusi je disledkem zejména:
* spalovani plynu z vrt()16

* unikt z kompresorovych stanic, kde je plyn stlaCovan
pro dopravu v plynovodech

» vyparu frakovacich chemikalii (at uz pfed, béhem nebo
po jejich vhanéni do vrtu, véetné vypar( z odpadnich vod)

» vyparovani a tékavosti chemickych latek, které se
pfirozené& vyskytuji v horninovém podlozi.

Agentura pro ochranu Zivotniho prostfedi (EPA) vydala

v dubnu 2012 novou legislativu, ktera omezuje
znecistovani ovzdusi z téZby ropy a plynu, v€etné
bFidlicového, kvuli lobovani zastupcl téZzebniho pramysiu
ale legislativa vstoupi v platnost az v roce 2015.1%7

Znecisténi ovzdusi v Evropé je uz v sou€asnosti zavaznym
problémem a ma na svédomi ro¢né az pul milionu umrti."°8
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2.8 Zemétreseni a vibrace

V souvislosti s frakovanim byla zaznamenana zvySena
seismicka aktivita véetné mensSich zemétieseni. Otfesy
jsou zplUsobeny zfejmé samotnym procesem frakovani
nebo vhanénim odpadni vody do vrtll. Vefejnost na fadé
mist vyjadfuje obavy ze zemétfeseni a upozorfiuje na
bezpecnostni rizika pro mistni obyvatele i infrastrukturu.
DalSi pfi€inou seismické aktivity je znec€isténi podzemnich
vod, které svym chemickym plsobenim otevira nové
trhliny v horninach.

Spojené staty registruji od roku 2008 étyfnasobny nardst
poctu zemétfeseni o sile 3 nebo vice stupnil Richterovy
stupnice v centralni oblasti zemé&. Podle Uradu pro pfirodni
zdroje v Ohiu jsou tato zemétieseni ,témér urcité” zplsobena
vyuzivanim podzemnich prostor vrtd k ukladani odpadnich
vod z frakovani.'® Odpadni voda pusobi v trhlinach hornin
jako lubrikant, ktery usnadriuje jejich pohyby.

Spole¢nost Cuadrilla Resources, tézici frakovaci metodou
v Preese Hall ve Velké Britanii, musela po dvou
zemétresenich o sile 1,5 a 2,3 stupnud zastavit v dubnu

a kvétnu 2011 tézbu. Experti, ktefi zemétfeseni zkoumali,
tvrdi, Ze bylo zpUsobeno procesem frakovani. "° Nezavisla
védecka zprava, kterou zadala britska vlada, potvrdila,

ze ,zemétreseni bylo zplsobeno pfimym vhanénim
kapaliny“ """ b&éhem procesu frakovani a dosla k zavéru,

ze ,nelze zcela vyloudit moznost dal$ich otfes(”. 12 | presto
autofi studie tvrdi, Ze pfi disledné kontrole a regulaci mlze
provozovatel vrtu pokracovat ve svych aktivitach. Podcenili
tak jasna rizika, ktera mohla probéhla zemétfeseni
zpUsobit - deformace tésnéni a poruseni integrity vrta
pravdépodobné povedou k Unikim chemikalii z vrtu.

U nékterych vrtd se pro zy$eni rychlosti vypafovani frakovacich kapalin
pouzivaji vodni déla. To vede k dal$imu znecisténi ovzdusi.
© tedx
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Pravidla pro bridlicovy plyn
— je Evropa pfipravena?

Vzhledem k potencialnim
dopadim tézby
bridlicového plynu je
nutné, aby vznikla
legislativa, ktera bude
chranit vefejnost a zZivotni
prostiedi pred
znecisténim. Tento
zakonny ramec

v soucasné dobé
neexistuje ve Spojenych
statech, i kdyz v Senatu
byl predlozen jeho navrh
a v nékolika statech plati
mistni pravidla. Nékteré
staty USA, napriklad
Vermont, se rozhodly
frakovani zcela zakazat."

V Evropé jsou za energetiku zodpovédné jednotlivé Clenské staty a stejné jako v USA
vidime i zde rdzné pfistupy, od plného zakazu v Bulharsku a ve Francii pres regionalni
moratoria v Némecku az k silné podpore bfidlicového plynu v Polsku a na Ukrajiné.
Opatrny postup zvolili v Dansku, Rumunsku a v Ceské republice, kde pFipravuji legislativu
limitujici tézbu. V Nizozemi se vlada rozhodla pocatek tézby odlozit do doby, kdy budou
znama vSechna ekologicka rizika. V Rakousku odlozila ropna a plynova spole¢nost OMW
svUj plan tézby bfidlicového plynu a vyckava na komplexni studii o vlivu na zivotni
prostfedi od rakouské Federalni agentury pro zivotni prostredi.'*

Na urovni Evropské unie v sou€asnosti neexistuje zadna legislativni Uprava pro prizkum
nebo t&zbu nekonvencénich zdroju plynu.

TéZba bfidlicového plynu v EU nicméné spada pod obecné evropské dohody a smérnice,
vcetné Smlouvy o EU (€lanek 191, Smlouva o fungovani Evropské unie), ktera stanovi,

Ze princip pfedbézné opatrnosti je kliCovym prvkem environmentalni legislativy unie, spolu
s principem znecistovatel plati. Na téZbu bfidlicového plynu se také vztahuje existujici
pravni Uprava a povolovaci procesy hornictvi a tézby uhlovodikl. Vztahuje se na ni také
fada evropskych smérnic, napfiklad Ramcova smérnice o vodé, Smérnice o posuzovani
dopadil na zivotni prostfedi, Smérnice o odpadech z tézby a Regula¢ni ramec pro
nakladani s chemickymi latkami REACH. Tyto smérnice sice maji vliv na bfidlicovy
priimysl, ne vzdy ale berou v potaz specifické dopady frakovani, jak nedavno potvrdilo

i Generalni feditelstvi pro zZivotni prostfedi (viz nize)."®

V EU je proto nutné se blize podivat, jak mize stavajici evropska legislativa na ochranu
Zivotniho prostfedi a v dalSich oblastech regulovat také téZbu bfidlicového plynu.

ZkusSenost ukazuje, Ze aktivity spojené s bfidlicovym plynem mohou zplisobit zavazné
pfeshraniéni ekologické problémy, které nelze Fesit v rdmci nekonzistentni a potencialné
konfliktni legislativy na narodni drovni. Evropska komise nema pravomoc ploSné zakazat
té&Zbu bfidlicového plynu v unii, je ale jeji povinnosti vést legislativni proces a zajistit,

Ze bude fadné uplatnén princip pfedbézné opatrnosti. Je nutné vyvarovat se amerického
prikladu (vytvaret legislativu az poté, co se vyskytnou prvni ekologické problémy) a zajistit,
aby v kazdé evropské zemi platily adekvatni a konzistentni standardy regulace, prevence
a monitorovani téchto rizikovych aktivit.

3.1 Evropa hleda zpusob, jak uchopit bridlicovy problém

Signaly z Evropské unie zpocatku vzbuzovaly obavy, Ze ekologicka rizika bfidlicového
plynu budou pfehlizena. Zdalo se, Ze Evropska komise podporuje rozvoj bfidlicového
plynu, ackoli ve sdéleni z unora 2011 upozornila také na roli environmentalni legislativy:
.Za UCelem dalSiho posileni bezpe&nosti dodavek by mél byt posouzen potencial EU pro
udrzitelnou t&Zbu a vyuzivani konvencnich a nekonvenc&nich (napf. bfidlicovy plyn, ropné
bfidlice) fosilnich paliv v souladu s platnou legislativou ochrany Zivotniho prostiedi.“!"6
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Polsko, které pfedsedalo EU v druhé poloviné roku 2011,
silné prosazovalo bfidlicovy plyn a chtélo z jeho vyuzivani
ucinit ,spoleCny evropsky projekt‘."” Pfedsednictvi se ale
nezameéfilo na vytvoreni potfebnych spolecnych evropskych
pravidel a standardl pro bezpecény rozvoj vyuzivani plynu.

V zafi 2011 fekl evropsky komisar pro energetiku Glnther
Oettinger, ze vzhledem k obavam z ekologickych rizik chce
Komise pfipravit celoevropska pravidla pro vyuzivani
loZisek bridlicového plynu a dodal: ,Myslim, Ze pfijatelnost
této technologie bude lepSi, az budeme mit spole¢na
evropska pravidla s vysokou urovni bezpecénosti a kvality

a s ohledy na zivotniho prostfedi. Vytvofime néjaky navrh
téchto pravidel pro Clenské staty na jare pristiho roku.“ Do
této chvile Komise s takovym navrhem nepfisla.

Evropska legislativa — dosavadni situace

1. Zprava pro Vybor Evropského parlamentu pro Zivotni
prostfedi, zdravi a bezpecnost potravin, predlozena
Evropskou komisi v ¢ervnu 20118 vyzvala k ,uvazeni
vytvoreni nové smérnice na evropské urovni, ktera by
komplexné regulovala vSechny problémy v této oblasti.”
Komise ve zpravé také doporucuje ,zverejnit vSechny
chemické latky pouzivané pfi tézbé, omezit pocet
povolenych chemikalii a monitorovat jejich vyuzivani.*

2.V Evropském parlamentu se v fijnu 2011 konalo slySeni
o bfidlicovém plynu, jehoZz vysledkem bylo rozhodnuti
vyboru pro zivotni prostredi a vyboru pro pramysl
vytvofit z vlastni iniciativy zpravy o bfidlicovém plynu.
Polsky europoslanec Bohuslaw Sonik, jmenovany
zpravodajem této zpravy, uvedl v jejim navrhu, Ze rizika
spojena s téZbou bfidlicového plynu by mohla byt
omezena pomoci preventivnich opatfeni. Doporucil, aby
byl rozvoj bfidlicového plynu ve statech Evropské unie
regulovan na urovni narodnich statli a monitorovan
Evropskou komisi. Diskuse ve vyboru pro Zivotni
prostfedi pokracujici od dubna 2012 se polarizovala
a ukazala ostfe protichtdné nazory ¢lenu tohoto vyboru.

3. Evropska komisarka pro klima Connie Hedegaard
uvedla: "Na zakladé toho, co jsem zatim slySela, se
neklonim k zakazu.“ Dodala, Zze potfebna evropska
legislativa v oblasti Zivotniho prostfedi ve vztahu k té€zbé
bfidlicového plynu jiz existuje.!®

4.V proslovu k vyboru pro Zivotni prostfedi Evropského
parlamentu v lednu 2012 potvrdil Janez Potocnik,
evropsky komisar pro Zivotni prostfedi, Ze i pfes mnoha
vazna rizika aktivit spojenych s bfidlicovym plynem
.Evropska komise uznava, Ze projekty té€zby
nekonvencnich uhlovodiku, které zahrnuji vyspélé
technologické procesy jako horizontélni vrtani nebo
hydraulické frakovani ve velkém objemu, tedy i t€Zba
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3.2 Obstoji soucasna evropska legislativa pred
vyzvami bridlicového plynu?

V prvni pllce roku 2012 se razni zastupci Evropskeé
komise opakované vyjadfili ke stavu soucasné evropské
legislativy vzhledem ke v§em aktivitam spojenym

s bfidlicovym plynem. Evropska komise ve své posledni
studii ze zafi 2012 zpracované Generalnim feditelstvim pro
zivotni prostfedi znacné prehodnotila své pozice. Studie
zejména poukazala na celou fadu pravnich mezer

a nejistot v soucasné environmentalni legislativé a zaroven
potvrdila, Ze aktivity spojené s bfidli€nym plynem

v sou¢asném rozsahu nejsou adekvatné upraveny
evropskou legislativou. '3

a vyuzivani bridlicového plynu, jsou pokryty
environmentalni legislativou od faze planovani az do
ukonceni aktivit®.20

5. Energeticka cestovni mapa 2050 Evropské komise
oznacila bridlicovy plyn a dalSi nekonvencni zdroje plynu
za ,potencialné dulezité“ pro snizovani emisi
sklenikovych plynt v energetice.

6. Zprava Evropské komise'?' vydana a sepsana belgickou
pravni kancelafi Philippe & Partners dosla k zavéru,
Ze dalSi environmentalni legislativa v oblasti frakovani
pfi téZbé bfidlicového plynu neni potfeba.
Po prozkoumani situace ve Svédsku, Polsku, Francii
a Némecku a bez pfihlédnuti k legislativé na ochranu
klimatu zprava uzavira: ,Na evropské ani na narodni
urovni jsme nezaznamenali vyznamné mezery v pravni
Upravé soucasné urovné aktivit spojenych s bfidlicovym
plynem.”“ Tento zamér nas nemuze prekvapit, firma
Philippe & Partners ma fadu klientli mezi ropnymi
a plynovymi korporacemi a podle vlastnich webovych
stranek poskytuje poradenstvi ,,v kontextu orientace
na business*.

7.V dubnu 2012 vysoce postaveny ufednik Evropské
komise uved|, Ze dalSich Sest zprav o rlznych
aspektech rozvoje tézby bfidlicového plynu je v pfipravé
a jejich zavéry mohou ovlivnit nazor Komise.

8. V zafi 2012 vydala Evropska komise novou studii
s pfispénim zejména Generalniho Feditelstvi pro zivotni
prostfedi a GR pro klima. Zprava vazné zpochybriuje
predchozi vyroky evropskych Ufednikl a poukazuje na
vysokou uhlikovou naro¢nost bfidlicového plynu, jeho
vysoka rizika pro lidi i Zivotni prostfedi a také na
existenci mnoha mezer v evropske legislativé, ktera
meéla podle dfivéjSich nazorl pokryvat vSechna specifika
této technologie.'??



Toto jsou hlavni problémy evropské legislativy, ktera by
meéla pokryvat problematiku bfidlicového plynu:

Ramcova smérnice o vodé

Clanek 11(3) (j) Ramcové smérnice o vodé zakazuje
»Primé vypousténi znecistujicich latek do podzemnich
vod®. Povoleno je pouze ,vypousténi vody obsahuijici latky,
které jsou vysledkem &innosti prizkumu a tézby
uhlovodikud a dulnich aktivit” a to za podminky,

ze ,vypousténa voda neobsahuje jiné latky nez ty, které
jsou vysledkem vySe zminénych ¢innosti.“ Jinymi slovy
je zakazano vhanét do podzemi vodu ve smési s jinymi
latkami nez s témi, které se v horninovém podlozi
pfirozené vyskytuji. Neni tedy mozné pro frakovani
pouzivat chemikalie.

V souc€asnosti v Evropské unii neexistuje koherentni

a komplexni regulace, ktera by upravovala vhanéni kapalin
do hlubinnych vrtd. Nedavné prezentace urednik(i Komise
potvrdily, Ze hlubinné vhanéni frakovacich kapalin neni
povoleno v Ramcové smérnici o vodé'?* a ze legislativni
ramec chybi.

Také pfi implementaci smérnice na narodni urovni se
vyskytuji problémy. Napfiklad v Polsku nebyla tato
smérnice zaclenéna do narodni legislativy a komisaf
Potoc¢nik nedavno napomenul Polsko za neschopnost
vytvofit narodni program pro monitorovani stavu vodnich
tokd a podzemni vody.'%5

Smérnice o posuzovani dopadi na Zivotni prostredi (EIA)

Soucasna evropska legislativa pro posuzovani dopadu na
Zivotni prostfedi vyZaduje provést toto posouzeni jen pro
vrty, jejichz denni produkce pfesahne 500 000 m3. Protoze
jednotlivy vrt pro bfidlicovy plyn typicky produkuje na
zacatku zivotnosti denné 250 000 m3 a vytéZnost rapidné
klesa ke 100 000 m3 denng, tato smérnice nepokryva
téZbu bfidlicového plynu a nevyZaduje provedeni
posouzeni EIA pred zapoCetim novych projektu. 26

Tato smérnice, ktera se vztahuje jen na jednotlivé vrty

a nebere v Uvahu kumulativni dopady vice vrtQ a jejich
husty vyskyt typicky pro téZbu bfidlicového plynu, neni pro
regulaci téchto aktivit vhodna a nebere v Uvahu fadu rizik
v procesu tézby.

Smérnice také neobsahuje definici hlubinného vrtu a t&€Zba
tak spada pod definici ,povrchové primyslové provozy pro
téZzbu uhli, ropy, plynu, rud a bituminéznich bfidlic.“ Tézba
bFidlicového plynu tak opét nespada pod povinné

posuzovani dopadl na Zivotni prostfedi podle této smérnice.

Vzhledem ke slozitosti a rizikovosti frakovani ukazuje tato
situace, jak velka legislativni mezera zeje v oblasti
posuzovani vlivu na Zivotni prostfedi. V rozhodnuti

Evropského parlamentu z ¢ervna 2012 o smérnici o EIA
europoslanci upozornili, ze tuto mezeru je tfeba zaplnit

a vyzvali Evropskou komisi, aby ,vzhledem k podstatnym
rizikim téZby bfidlicového plynu pro povrchové i podzemni
vody Komise zajistila zahrnuti téchto aktivit do Smérnice

0 posuzovani dopadl na Zivotni prostredi. 12

Ramcova smérnice o odpadech a Smérnice o
nakladani s odpady z tézebniho pramysiu

Povoleni nakladani s ddlnim a dal§im odpadem z tézby
bfidlicového plynu by mélo byt zahrnuto do procesu
povolovani v ramci obou uvedenych smérnic. Sou¢asna
Smérnice o odpadech nejmenuje frakovaci kapaliny
vyslovné jako nebezpeény odpad. Zahrnuti frakovacich
kapalin do kategorie nebezpecnych odpadu by pomohlo
pfisnéji regulovat tento odpad a zajistit tak jeho bezpecné
a kontrolované ukladani.

Zmenit tato nafizeni je velmi naléhavé — v jedné z polskych
vesnic uz nastal pfipad nelegalniho vylévani frakovaci
kapaliny do krajiny.

Zahrnuti frakovaci kapaliny pod definici nebezpecného
odpadu pomUize omezit jejich nebezpecné ukladani

a zajisti, aby byly vSechny frakovaci kapaliny cistény
ve specializovanych Cisti¢kach.

Nelegalni vypousténi odpadnich vod v Polsku

Problémy se silné zneciSténou vodou, ktera se vraci na
povrch z vrta bfidlicového plynu uz dobfe znaji ve vesnici
Globino v polském Pomoransku.'?® Frakovaci kapalina

z tézebniho arealu firmy BNK Petroleum Inc. byla
vypusténa pfimo do byvalé Stérkovny. Vysledkem bylo
vazné znecisténi podzemnich vod. Mistni Urady pfitom jiz
dfive uvedly, Ze Stérkovna neni vhodnym mistem pro
vypousténi frakovacich kapalin a navrhly jina mista. Testy
Regionalni inspekce Zivotniho prostfedi z dubna 2012
ukazaly, Ze koncentrace barya v podzemni vodé zna¢né
presahla povolené normy.

Smérnice o odpovédnosti za zivotni prostiredi

Ugelem Smérnice o odpovédnosti za Zivotni prosttedi je
predchazet poskozovani Zivotniho prostfedi, zejména
vodnich zdroju a pudy, které mlze vést k ohrozZeni lidského
zdravi, a zavazat znecistovatele k finan¢ni odpovédnosti za
zplsobenou Skodu. Tento princip — znecistovatel plati — se
nicméné nevztahuje vyslovné na Cinnosti spojené

s bfidlicnym plynem, je tedy nutné ho rozsifit a zajistit, aby se
tato smérnice vztahovala také na Skody zplsobené
bfidlicovym prdmyslem. Prozatim tomu tak neni, jak
potvrzuje i studie Generalniho Feditelstvi pro Zivotni prostfedi:

tézebni pramysl: pomoc nebo hrozba? | 17
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» Zahrnuti Cinnosti, které vyuzivaji technologii frakovani,
do Prilohy Il této smérnice by zajistilo striktni uplatfiovani
zodpovédnosti za Skody pochazejici z tézby bfidlicového
plynu, pro pfipady skod na zivotnim prostredi
a negativnich dopadu na zdravi lidi nebo zvifat.
Soucasné znéni ¢lanku 14 této smérnice nechava
rozhodnuti o povinném pojisténi na Clenskych statech.

* Ve vSech pfipadech, kdy doslo k poSkozeni zivotniho
prostfedi a je podle jeho dopadu, pfi¢in nebo dalSich
okolnosti pravdépodobné, ze mohlo byt zpisobeno
tézbou bfidlicového plynu, by mélo dojit k obraceni
dikazniho bfemene tak, aby jej nesl provozovatel
tézby. Vzhledem k dikazim a mnoha nehodam na
vrtech bfidlicového plynu v USA by mélo byt povinnosti
tézaru obhdjit, ze neexistuje kauzalni vazba mezi jejich
aktivitami a poSkozenim zivotniho prostredi.

Legislativa REACH

Na vyuzivani chemickych latek v primyslovych procesech
v EU se vztahuje legislativni Uprava pro registraci,
autorizaci a omezovani chemickych latek (REACH).
Provozovatelé, ktefi nechtéji zverejfiovat pouzité
chemikalie, jako je tomu v pfipadé frakovani, jsou povinni
provést vlastni hodnoceni téchto latek a ohlasit ho
Evropské agentuie pro chemické latky.

Firmy, tézici bridlicovy plyn, nezvefejiuji detailni plny
seznam chemikalii, které v kazdém z projekt pouzivaji.
Je tak nemozné posoudit environmentalni a zdravotni
rizika z prizkumu a tézby loZisek, a to ani kratkodobé, ani
z hlediska celého zivotniho cyklu téchto latek.

V zafi 2011 uved| pfedstavitel Evropské komise, Zze zadna
z 10 latek bézZné vyuzZivanych v té&Zbé bfidlicového plynu
nikdy nebyla do registru REACH za timto u¢elem zadnou
firmou ohlasena.'?®

Kvuli riznym pozadavkam legislativy REACH a jejich
riiznému nacasovani nejsou vSechny informace

o chemickych latkach automaticky dostupné verejnosti

a kontrola chemikalii pro frakovani vstoupi v platnost az od
listopadu 2013.
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Ochrana prirody

Na projekty bfidlicového plynu v Evropé se také mulze
vztahovat existujici legislativa pro ochranu pfirody

v oblastech vyznamnych pro biodiverzitu. Jak oblasti
Natura 2000, chranéné zakony EU, tak oblasti chranéné
zakony ¢lenskych stattd by mély byt uSetfeny jakéhokoli
rozvoje tézby bfidlicového plynu. Tyto chranéné oblasti
v Némecku, Nizozemi a Polsku a jejich polohu vzhledem
k hlavnim loziskiim bfidlicového plynu zmapovala
Evropska agentura pro ochranu pfirody (EEA).

Podle vlivné studie o bfidlicich pfitom existence oblasti,
kde je tézna zakazana, predstavuje pro primysl zasadni
problém: ,Zakony na ochranu pfirody jsou ohromnou
prekazkou pro tézbu nekonvencénich zdroja plynu

a budovani navazuijici infrastruktury v téchto oblastech.“1%

Nedavna historie ukazuje, ze Evropska komise bude stat
spiSe za duslednou ochranou chranénych oblasti, coz ma
pro tézare zavazné dusledky.'¥! Na druhou stranu ale
pfipady poruseni ochrany pfirody v rezervacich Natury
2000 zejména v Polsku'3? ukazuiji, jak obtizna je kontrola
disledného dodrzovani této legislativy.

3.3 Kudy dal v evropské legislativé

Evropské nevladni organizace véetné Friends of the Earth
Europe, Food and Water Europe a Health and
Environment Alliance vyzyvaji Evropskou komisi, aby
zahajila proces verejné konzultace k problematice dopadi
frakovani, které nejsou pokryty sou€asnou legislativou.
Konzultace by méla byt plné oteviena pro vefejnost

a vSechny relevantni partnery. Jeji sou€asti by mélo byt
posouzeni praktik firem tézicich bfidlicovy plyn, které
poruSuji sou¢asné evropské predpisy.

| kdyZ je cely sektor bfidlicového plynu teprve v plenkach,
Polaci doufaji, ze frakovani v komerénim méfitku zacne jiz
v roce 2015. Ve chvili, kdy za¢ne téZba v komerénim
méfitku, mize byt pfili§ pozdé zacit monitorovat pouzivané
chemikalie a v rychlosti sepisovat nova evropska pravidla —
€as nutny pro pfipravu nove legislativy a dosazeni
konsensu nutného k jejimu prosazeni je velmi dlouhy.
Narozdil od USA ma Evropska unie pfilezitost tato pravidla
nastavit v€as, je ale nutné zacit praveé ted.

TézZebni pramysl bere obavy vefejnosti z dopadl na zdravi
a zivotni prostfedi jen jako pfekazky vlastni €innosti.
Dopady téZby na prostfedi jsou problémem, ktery firmy
nechtgji vidét a pfipadna prisnéjsi regulace je skutecnou
prekazkou jejich finan¢nich a ¢asovych planu.



Sami pramysinici pfisli se studii, ktera obhajuje méné
regulace: ,Faktory, které omezuji vybér lokalit pro tézbu
a rozsah Cinnosti jsou zejména legislativni povahy. Proto
jediné reforma environmentalni legislativy a legislativy

v oblasti tézby a produkce [bfidlicového plynu] povedou
k vyssi flexibilité, ktera mGze vyresit problém nedostatku
prostoru v Evropé.“'33

3.4 Dialog

Pro rok 2012 byla alokovana ¢astka 200 000 Euro

z evropského rozpoctu'®* na povzbuzeni vefejné debaty

o bfidlicovém plynu. V dokumentu k tomuto rozpoctu je
uvedeno: ,Vefejna debata o bfidlicovém plynu, jeho
vyhodach a negativnich dopadech, jiz v Evropé zacala, ale
neni vzdy zalozena na konkrétnich poznatcich

a informacich. Je proto dalezité zacit s informacéni kampani
a dialogem s obcCany jesté dfive, nez zacne velkokapacitni
tézba. ...Tohoto dialogu by se mély Ucastnit statni arady,
obce, mistni komunity, vefejnost, podnikatelé i neziskové
organizace.”

Vefejna konzultace je nezbytnou soucasti kazdého
legislativniho navrhu, proto jsou tyto finance tak dilezité.
Vyména nazord na vSechny aspekty bfidlicového plynu

a jeho implikaci pro evropskeé staty je nutna. V Evropé
dodnes neprobéhl konzistenti proces, ktery by fadné zahrnul
obc¢any a komunity do rozhodovani o bfidlicovém plynu,
bfidlicové ropé nebo metanu z uhelnych lozisek. Jak uznalo
i GR pro energii, ' vétsina projektd prizkumu i t&Zby
bfidlicového plynu neprobiha se svobodnym a piné
informovanym souhlasem mistnich komunit. Je tfeba zarucit
pravo mistnich komunit pfimo se Uc¢astnit diskuze a také
pravo odmitnout rozvoj bfidlicvového plynu na jejich tzemi.

Problém diveéry mistnich komunit v €estné umysly
korporaci se stal jeSté ozahavéjsim kvuli kontroverzim,
které vzbuzuje propojeni frakovaciho priimyslu

s akademickymi institucemi. V reakci na nezavislé
vyzkumy poukazujici na mozna rizika se objevilo nékolik
pfipadu, kdy firmy financovaly vyzkumy univerzit aby
doloZily neSkodnost aktivit v oblasti bfidlicového plynu.
Finan¢ni vazby mezi téZafi a vyzkumniky tak vedly

k neobjektivnosti a zaujatosti analyz.'%

Dialog financovany ze zdroju EU samozfejmé neni nahradou
za povinna opatfeni pro zajisténi ucasti vefejnosti pfi
planovani vrtll bfidlicového plynu. PIné zahrnuti vefejnosti
vyzaduje také revizi legislativy posuzovani dopadd na Zivotni
prostfedi (EIA) na evropské urovni.

Vrtna véz pro bfidlicovy plyn. © gaz lubelski
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Priklad pro rozvoj?

Bridlicovy plyn zplisobuje
fadu problém?i pro Zivotni
prostiedi, zdravi a klima,
kterym je obtizné celit

i v bohatych zemich
globalniho Severu.
Rozsifovani tézby do zemi
Jihu, zejména tam, kde

je oslaben dohled nad
dodrzovanim
environmentalnich
zakon, posilli globalni
zavislost na fosilnich
palivech, zvysi emise
sklenikovych plynti

a ohrozi mistni komunity
a prirodu.
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4.1 Globalni zdroj

Nejen Evropa, ale i rozvojové zemé zkoumaji potencial pro rozvoj tézby bridlicového
plynu. Jeho zasoby byly objeveny také v Alzirsku, Libyi, Maroku, Tunisku, Jizni Africe,
Argenting, Brazilii, Bolivii, v Chile, Mexiku, Paraguayi, Uruguayi, Venezuele, Indii,
Pakistanu a v Cin&.38 | kdyz mnoho z t&chto zasob zatim neni vyuzivano, tézba jiz za¢ala
v Cin&, kde masivné investuji spoleénosti jako Shell,’®® a v n&kterych oblastech Jizni
Ameriky, zejména v Argentiné.

graf 4.1 Technicky dostupné zasoby bridlicového plynu podle zemi'*
(bilionech m?3)

Turecko 0.4 bilionu m3
Tunisko 0.5 bilionu m3
Jizni Afrika 13.7 bilionu m?
Paraguay 1.7 bilionu m?
Pakistan 1.4 bilionu m?3
Maroko 0.3 bilionu m3

Uruguay 0.6 bilionu m?
Venezuela 0.3 bilionu m3

Zapadni Sahara
0.2 bilionu m3

Alzirsko 6.5 bilionu m3
Argentina 22 biliontd m?

Mexiko 19.3 bilionu m3 Bolivie 1.4 bilionu m3

Brazilie 6.4 bilionu m?
Chile 1.8 bilionu m?
Libye 8.2 bilionu m?

Indie 1.8 bilionu m?
Kolumbie 0.5 bilionu m?

Cina 36.1 bilionu m3

Celkové vyuzitelné zasoby bfidlicového plynu: 123,1 biliond m?

4.2 Vysoka rizika pro zivotni prostredi i zdravi obyvatel zemi globalniho Jihu

Snizovat energetickou chudobu v rozvojovych zemich je jednim z Rozvojovych cilt
tisicileti, dalSim Rozvojovym cilem je dosahnout ekologické udrzitelnosti. Evropska unie
se zavazala k podpore plnéni téchto cilu.



Véaznost rizik podpory t&Zby a vyuzivani bfidlicového plynu
v rozvojovych zemich ze strany EU uZ byla uznana

i vyborem Evropského parlamentu (EP) pro rozvoj.

Ten také vyzval k vytvofeni rezoluce, ktera by pfiznavala,
Ze té&Zba bfidlicového plynu vazné ohroZuje udrzitelny
rozvoj zemi globalniho Jihu a mistnich komunit.
Nejzavaznéjsi jsou v tomto ohledu dopady zmény klimatu,
rizika pro zdroje vody, bezpe€nost vody a potravin

a zabirani pady.'*

Vysokeé riziko znecisténi vody stejné jako jeji vysoka
spotieba pfi t€zbé se v kontextu vazného nedostatku vody
mohou snadno stat zasadnim problémem. Jak poukazal
vybor pro rozvoj, tato rizika by mohla ohrozit dosazeni
sedmého Rozvojového cile tisicileti — pfistup k Cisté vodé
a bezpecnost potravin.

Vazné dopady na zdravi, zivotni prostfedi a klima, které
byly prokazany v Severni Americe, a prvni nehody

v Evropé vzbuzuji silné obavy o to, jak by by se tézebni
pramysl choval v rozvojovych zemich. Jak ukazuji
zkuSenosti, v zemich, kde je prosazovani a vymahani

mapa 4.1 Globalni potencial bridlicovych zdroju

ochrany prostfedi a zdravi problematické, se rizikovost
téZebnich technologii silné zvysuje. Je pravdépodobné,
Ze tézba bfidlicového plynu, stejné jako v jinych pfipadech
tézby fosilnich paliv,'#? pfispé&je k dalSimu ni¢eni Zivotniho
prostfedi, zvySovani korupce, poruSovani lidskych prav

a k socialnim konflikttim. Neni pravdépodobné, Ze téZzba
pfispéje k potlacovani chudoby.

Mnohé predchozi pfiklady'#® ukazaly a vybor pro rozvoj

EP uznal, Ze evropské korporace plsobici v sektoru
bfidlicového plynu ,operuji podle jinych standard(i a norem
v rlznych ¢astech svéta.” Proto je nutné, aby evropské
firmy tézily podle zodpovédnych standardd a norem vSude,
kde pusobi. Evropska komise by se méla zabyvat
hledanim dalSich moznosti pro posileni jednak pravné
zavaznych norem zodpovédnosti, jednak financnich zaruk
nadnarodnich korporaci.

Evropska unie se pfihlasila k myslence, ze nestaci
prosazovat zasady trvale udrzitelného rozvoje v izolované
Evropé, ale Ze je nutné také ,brat v ivahu a aktivné se
zasazovat o trvale udrzitelny rozvoj celé planety.“!44

@© zdroje bridlicového plynu ;
@ zdroje ropy v bfidlicich™ & ~

Zdroj: FoEE.
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Kampane a protesty mistnich obyvatel
proti bridlicovemu plynu

Plany na tézbu
bridlicového plynu se
napii¢ zemémi Evropské
unie i svéta setkaly se
silnou kritikou Siroké
verejnosti. Mistni
obyvatelé se - ¢asto
uspésné - snazili zabranit
tézbé ve svém okoli.

| Fada narodnich viad se
k tézbé bridlicového
plynu postavila
rezervované, nékteré

z nich uvalily na tézbu
kvali obavam

z environmentalnich
dopadi a bezpeénosti
tézby moratoria. Pata
kapitola popisuje aktivity
nékterych mistnich
skupin z riznych statt
svéta. Sice ne komplexné,
ale ukazuje rozsah
probéhlych protestu,
ktery by mél byt
daraznym vzkazem pro ty
v Evropské unii, ktefi nad
bridlicovym plynem coby
feSenim energetickych
problému uvazuji.

5.1 Argentina

Podle dat zvefejnénych Americkou energetickou agenturou (EIA) v dubnu 2011 ma
Argentina tieti nejvétsi svétové zasoby bfidlicového plynu (za USA a Cinou) s téméF 22
biliond m? vytézitelného bfidlicového plynu, z ehoz vice nez polovina se nachazi v oblasti
Neuquén na zapadni strané zemé.

Argentina se hodla stat celosvétovym lidrem v téZbé bfidlicového plynu, ktery vidi jako
kliovy pro uspokojeni svoji poptavky po energii. Zemé je silné zavisla na fosilnich palivech.

V Argentiné bylo dosud vybudovano asi 100 tézebnich vrtd. Do projektl jsou zapojené jak
narodni, tak mezinarodni spole¢nosti, véetné Argentinou znarodnéné YPF (dfive dcefinna
spole¢nost Repsolu) a spolecnosti ExxonMobil, Chevron, Total S.A, Petrobras a Apache.
Znarodnéni plynafské spole€nosti YPF udajné souvisi s téZbou bfidlicového plynu. Viada
usiluje o vétsi energetickou svrchovanost, jak také uvedla v zdkoné&, kterym pfebirala moc
nad firmou.'4®

Vlada podporuje rozvoj bfidlicového plynu dotacemi a pobidkami pro plynarské spolenosti.
Firmy vyvijeji na viddu natlak, aby zvysila statni kontrolu nad cenou plynu — v€etné plynu pro
domaci spotfebitele - a aby tak vytvorila ,adekvatni podminky“ pro rozvoj nekonvenénich zdroju.

Odpor verejnosti, pfedevsim v oblastech obyvanych pavodnimi obyvateli, byl viadnimi
predstaviteli potladen.'6

Jedna z argentinskych panvi se zasobami bfidlicového plynu — Chaco-Paranaense, ktera
se rozléhd az do Brazilie, Uruguaye, Paraguaye a Bolivie — patfi zarover
k nejvyznamnéjsim zdrojim pitné vody na svété: Guarani.

Vice informaci:

Observatorio Petrolero Sur: http://www.opsur.org.ar/

5.2 Rakousko

Silné opozici mistnich lidi a ekologickych organizaci v Dolnim Rakousku se v [été roku 2012
podafilo zastavit plany naftarské a plynaiské spole¢nosti OMV na prizkum zasob
bfidlicového plynu. Rakouska viada se dosud k bfidlicovému plynu nepostavila jasné:
ministerstvo zivotniho prostfedi je proti jeho tézbé, zatimco ministerstvo hospodarstvi je pro.
| pfes tlak mnoha rakouskych ekologickych organizaci je nepravdépodobné, Ze by bylo
frakovani zakazano zakonem. V souc€asné dobé se pfipravuje novela zakona o EIA
(hodnoceni dopad(l na Zivotni prostiedi), ktera bude zahrnovat i bfidlicovy plyn. V kvétnu
2012 byla do rakouského parlamentu doru¢ena petice proti bfidlicovému plynu, jiz iniciovala
skupina mistnich ob&anl s nazvem ,Weinviertel statt Gasviertel* (Kraj vina, ne plynu).

Vice informaci:

http://www.weinviertelstattgasviertel.at/
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5.3 Bulharsko

Po rozsahlych protestech v lednu 2012 zakazalo Bulharsko
prazkum loZisek bfidlicové nafty a plynu za pouziti metody
frakovani.'#” Podle prvnich odhad({i muze mit Bulharsko
vyznamné zasoby bfidlicového plynu, az 1 bilion m3.
Aktivisté varovali, ze frakovani mGze otravit podzemni
vodu, zpUsobit zemétfeseni a vazné ohrozit vefejné zdravi.
V Cervnu 2012 bulharsky parlament zakaz frakovani
zmirnil a firmy ted mohou snadnéji ziskat povoleni

k przkumu loZisek konvenéniho zemniho plynu. Bulharsky
ministr hospodarstvi a energetiky Delyan Dobrev fekl,

Ze zmirnéni pravidel se netyka povolovani hydraulického
Stépeni pfi tézbé bfidlicového plynu.

Vice informaci: ,Frakovani vefejného minéni: Bulharska
frakovaci kontroverze® pojednava o hlavnich problémech
spojenych s potencialnim frakovanim v Bulharsku. Film ma
30 min.

Dostupné na:
http://bit.ly/SZiolH
Vice informaci:

http://www.climatebg.org/

5.4 Ceska republika

V parlamentu se pravé projednava navrh zakona zavadgéjici
dvouleté moratorium na prizkum zasob bfidlicového plynu

v Ceské republice. 8 Bfidlicovy plyn se stal tématem v roce
2012. BasGasEnergia Czech, dcefinna spole¢nost rakouské
Hutton Energy, pozadala o licenci k prdzkumu oblasti

o rozloze témér 800 Ctverecnich kilometr(

v severovychodnich Cechach nedaleko Prahy. Diky
protestim mistnich lidi (vedenych koalici STOP HF, ktera
reprezentuje vice nez 400 tisic obyvatel) znepokojenych
potencialnimi ekologickymi dopady a hrozbou kontaminace
podzemni vody, zruSil ministr Zivotniho prostfedi Tomas
Chalupa v dubnu 2012 pfedbé&znou licenci na priizkum.
BasGasEnergia Czech se smi o licenci znovu uchazet, podle
ministra vSak musi ,dostateéné vzit v uvahu zakladni zgjem
vefejnosti na ochrané vod, pfirody a krajiny.“

Vice informaci:

http://stophf.cz/

5.5 Francie

Francouzsky senat schvalil zakaz frakovani v ¢ervnu
201149 (viz kapitola 1). Proti bfidlicovému plynu
protestovalo pfes 200 skupin (viz mapa pod odkazem
nize). | ptes zakaz frakovani ztstavaiji lidé ve strehu.

V lednu 2011 byla zaloZena nérodni zastfeSujici koalice,

ktera sdruzuje zastupce lokalnich ob&anskych iniciativ

a narodnich ekologickych organizaci. Na setkanich, ktera
se konaji kazdy mésic, planuje Koalice strategii a budouci
aktivity a klade ddraz na pravidelné informovani vefejnosti.
UskuteCnily se velké demonstrace, jedné z nich — v obci
Villeneuve-de-Berg o 3 tisicich obyvatelich — se zu&astnilo
15 az 20 tisic lidi. ,Den proti bfidlicovému plynu“ se konal
v dubnu 2011 a demonstrovalo se ve vice nez 15
francouzskych méstech. Protestl se celkem zu¢astnilo
témer 30 tisic lidi.

V reakci na oficialni konferenci k bfidlicovému plynu pro
zastupce priimyslu a politiky, se v lednu 2012 paralelné
odehrala protestni konference, jiz se zu€astnilo vice nez
400 lidi.

Francouzska organizace Les Amis de la Terre nesouhlasi
s jakoukoli tézbou nekonvencni ropy nebo plynu, je také
proti veSkerému priizkumu zasob nezavisle na zplsobu
tézby, a to jak ve Francii, tak kdekoliv jinde. Kvuli dopadim
tézby bfidlicového plynu na klima a vSem dalSim
souvisejicim dopadim maji podle organizace Les Amis de
la Terre tyto zdroje zUstat pod zemi.

Vice informaci:

Organizace Les Amis de la Terre:
http://www.amisdelaterre.org/Gaz-et-huiles-de-schiste.html

Webové stranky francouzské koalice proti bfidlicovému
plynu: http://stopgazdeschiste.org/

Mapa francouzskych ob&anskych sdruzeni:
http://bit.ly/Ofxn9N

5.6 Némecko

Némecka verejnost se stavi silné proti vyuzivani
bfidlicového plynu. V letoSnim roce oznamila firma BNK
Petroleum, Ze by rada zahajila téZbu ve spolkovych
zemich Durynsko a Sasko-Anhaltsko. Protesty proti
zaméru zacaly okamzité a Durynsko ohlasilo moratorium.

V celé zemi momentalné existuje 25 az 30 skupin
vénujicich se tématu bfidlicového plynu.

Nékteré z nich usiluji o zédkaz t&€Zby plynu v pfirodnich
rezervacich, napf. u jezera Chiemsee v Bavorsku. Jiné
protestuji proti kontaminaci benzenem, kterou v Dolni
Sasku frakovani zpusobilo.

V listopadu 2011 se spolkovy stat Severni Poryni—
Vestfalsko rozhodl zastavit veSkeré tézebni prace
vyuzivajici frakovani, dokud nebudou provedeny dalSi
studie, které vyjasni rizika spojena s téZebnim
procesem. 0 Studie publikovana v srpnu 2012 viadé
spolkového statu doporucila, aby nepovolovala dal$i t&€zbu
do chvile, nez budou provedeny dalsi testy.
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Soucasna federalni vlada je pomérné vnimava

k argumenttm predkladanym koalici proti bfidlicovému
plynu. Ministr zivotniho prostfedi Robert Réttgen a ministr
hospodarstvi Philipp Résler se nedavno shodli na tom,

ze kontroverzni proces nebudou podporovat. '

Vice informaci:

Stranky organizace BUND:
www.bund-nrw.de/fracking

Stranky organizaci protestujicich proti bfidlicovému plynu:
http://www.gegen-gasbohren.de or
http://www.unkonventionelle-gasfoerderung.de/

5.7 Nizozemsko

V Nizozemsku vyuzivali frakovani pro tézbu konvencéniho
plynu jiz v minulosti, ne vSak pro t&€Zbu bfidlicového plynu
nebo metanu z uhelnych loZisek.

Tézarské firmy ziskaly nékolik licenci pro priizkum jak
bfidlicového plynu, tak metanu v uhelnych loZiscich. Prvni
povoleni pro priizkumnou tézbu vSak bylo v fijnu 2011 po
soudu s mistnimi lidmi a jednou z hlavnich nizozemskych
bank pozastaveno. Firma Cuadrilla chtéla tézit asi 200
metrd od datové centraly Rabobanky, ktera ma na starosti
veskeré digitalni financni transakce v jiznim Holandsku. 52
Nové zahajeni téZby se neoCekava do poloviny roku 2013,
kdy ma vlada zvefejnit studii o dopadech frakovani.

Pfedchozi viada povazovala bfidlicovy plyn za duleZitou
soucast energetického mixu zemé a metodu frakovani
zakonem o téZbé povolila. Potencialni dopady prizkumné
téZby nemusely byt posuzovany podle procesu EIA. Zatimco
zakony na ochranu Zivotniho prostfedi jsou obecné silné, kritici
se obavaji, nakolik budou ucinné pro problematiku frakovani.

Na mistech vytipovanych k t&Zbé usporadala fada mistnich
iniciativ protesty, lobbovala u regionalnich viad a zi&astnila se
SirSiho narodniho protestniho hnuti proti bfidlicovému plynu.

Stovky demonstrujicich se b&éhem jednani o bfidlicovém
plynu shromazdily pfed nizozemskym parlamentem

a ziskaly pozornost médii. Ekologicka organizace
Milieudefensie monitoruje kauzu bfidlicového plynu spolu
s mistnimi skupinami a podporuje narodni moratorium na
prazkum a téZbu bFidlicového plynu.

Vice informaci:

Stranky Schaliegasvrij Nederland (www.schaliegasvrij.nl)
soustfeduji informace o mistnich a ekologickych skupinach.

Dale viz: Informacéni brozurka organizace Milieudefensie
o bfidlicovém plynu:
http://www.milieudefensie.nl/publicaties/factsheets/factshe
et-risicos-onconventioneel-gas

24 | tézebni pramysl: pomoc nebo hrozba?

5.8 Polsko

Polsko se kvuli své zavislosti na plynu dovazeném

z Ruska's® a zvySujici se poptavce po energii stalo jednim
z nejvétSich evropskych podporovatell bfidlicového plynu.
Ato i pfesto, ze pavodni vysoké odhady mnozstvi zasob
se ukazaly jako vyznamné pfecenéné.'® Velka ¢ast
vyzkumu probéhla zfejmé za zavienymi dvermi

s omezenou vefejnou kontrolou, malou transparenstnosti
a na ukor verejné debaty a prava na pfistup

k informacim.%®

Neékolik polskych poslancu evropského parlamentu

v Bruselu lobbuje proti vzniku jakékoliv evropskeé legislativy
k bfidlicovému plynu a polska vlada - pfimo anebo skrze
spratelené think-tanky — zorganizovala béhem poslednich
dvou let tucet lobbistickych akci jak v Bruselu, tak

i ve VarSaveé.

V Polsku neexistuje jediny zakon na ochranu Zivotniho
prostiedi, ktery by se tykal bfidlicového plynu. Polsky
ministr zivotniho prostfedi k tomu nevidi zadny d{vod.
Soucasna legislativni pravidla vyzaduji analyzu kazdého
vétSiho projektu. Pokud vSak v Polsku vzniknou tisice
projektt na tézbu bfidlicového plynu, polska vlada bude
muset rozhodnout o tisici vrtech vyuzivajicich frakovaci
metodu, jejich dopadech na Zivotni prostfedi i vlivech na
mistni obyvatele.%6

Statnimu Usili o vytézeni bfidlicového plynu Celi kvdli
vysoké hustoté obyvatel a umisténi dobyvacich uzemi
ve venkovskych oblastech pfedevsim obyvatelé vesnic.
V fadé pripad mistni lidé proti prizkumu, tézbé,
nesolidnim firmam a produkci bfidlicového plynu ve svém
okoli protestuji; nicméné lokalni politici a viada do velké
miry ignoruji jejich stiznosti a vylu€uji je z diskusi

o priizkumech bfidlicového plynu a jeho dopadech na
zivotni prostredi.

Nékteré ekologické organizace v Polsku, jako CEE
Bankwatch a EkoUnia, usiluji o omezeni hydraulického
frakovani, nicméné polska vlada kritiku neziskovych
organizaci spiSe ignoruje a navic je ¢asto osocuje z toho,
ze jsou skrytymi lobbyisty Gazpromu nebo Ruska.

Jedna z opozi¢nich stran, Ruch Palikota (RP), v posledni
dobé hnuti proti bfidlicovému plynu podporuje, poskytuje
informace, pravni poradenstvi a $koleni.'s” Lokalni protesty
se v Polsku soustfeduji do regiontl Pomorskie

a Lubelskie.'8

Vice informaci:

http://www.eko-unia.org.pl/ekounia/



5.9 Rumunsko

Kontroverze ohledné bfidlicového plynu se v Rumunsku
dostaly na titulni stranky v roce 2012. Moratorium na
frakovani bylo vyhlaseno v kvétnu. Zatim se ovSem nestalo
zakonem, rozhodnuti se oCekava po parlamentnich
volbach na podzim 2012. Rumunsko nema zvlastni zakon
o bfidlicovém plynu a Narodni agentura pro suroviny
nepravdivé informovala, ze zadna zemé EU nesmi

v legislativé rozlisovat mezi konvenénim a nekonvenénim
zdrojem plynu.

Rumunsko si od bfidlicového plynu slibuje zlepSeni své
energetické bezpecnosti a cestu ke snizeni zavislosti na
dovozech z Ruska (0 10 %). NejvétSim hra¢em na poli
bfidlicového plynu je Chevron, ktery jiz ziskal licenci

k prlizkumu a t&zbé ve &tyfech Uzemich, pfevazné na
pobfezi Vama Veche, Adamclisi a Costinesti, v regionu
Dobrogea blizko Cerného more a v regionu Barlad.
Frakovani tu bezprostfedné ohrozuje citlivé ekosystémy,
historické dédictvi a turisticky ruch. Nedavno se navic
ukazalo, ze v tomto regionu je vysSi riziko seismické aktivity,
nez se dosud predpokladalo — malé otfesy v dusledku
frakovani by proto mohly zpUsobit devastujici zemétfeseni.

Firma Chevron planovala vybudovat dalSi tézebni vrt

k prazkumu zasob v druhé poloviné roku 2012. V disledku
moratoria a tlaku ze strany vefejnosti vdak doSlo k odlozeni
realizace.

Protesty zaCaly v bfeznu 2012 v Bukuresti, kdy jednali
zastupci Chevronu a vlady o frakovani za zavienymi dvefmi.

Nasledovaly dalsi protesty a pochody v Barladu (za Gcasti asi
5 tisic lidi), Bukuresti, Constanté a Cluji a v dalSich méstech.

Prvniho kvétna se odehraly demonstrace ve Vama Veche
na pobrezi Cerného more, kde se podafilo sesbirat 12 tisic
podpisli na podporu navrhu zakona o zakazu frakovani.

Demonstrujici poZzadovali dodrzovani moratoria,
dostateCnou legislativu, studii o dopadech na zivotni
prostfedi a také vice transparentnosti v ujednanich mezi
statem a zahrani€nimi spolecnostmi.

Vice informaci:

Frack-Off Romania:
http://www.facebook.com/#!/groups/frackoffromania/

Mistni komunita v Barladi (9000 ¢len():
http://www.facebook.com/groups/antifrackingbarlad/

Skupina Dobrogea (5900 ¢len():
http://www.facebook.com/groups/frackoffdobrogea/

,Zastavte téZbu bfidlicového plynu metodou hydraulického frakovani. Nejsme
divokym zapadem pro americké investory.“ Protesty proti bfidlicovému plynu v
ulicich Bukuresti, brezen 2012.0 foee

5.10 Jizni Afrika

V Jizni Africe chtgji Shell a nékolik dalSich velkych
energetickych spole¢nosti vybudovat tisice t€zebnich vrta
v ekologicky citlivém regionu Karoo. Skupina Treasure
Karoo Action Group fika, ze 52 procent tzemi Karoo (20
procent Uzemi Jizni Afriky) je timto projektem ohrozeno.
Velké znepokojeni vyvolal prazkum bfidlicového plynu v
oblasti KwaZulu-Natal, ktera patfi mezi nejvétsi zasobarny
vody v zemi. Kritici jako Zemédélska unie KwaZulu-Natal
vyjadrili obavy z vysoce riskantnich dopadu, které takové
aktivity mohou mit na pitnou vodu a potravinovou
bezpecnost.'%®

Diky fadé protestd, véetné protestl farmar,'®° zakazala
vlada frakovani v dubnu 2011, ale 7. zafi 2012 jej
upravila.'®" Shell a dalsi firmy, které chtéji oblast
prozkoumat, museji predlozit zpravy o vlivu na zivotni
prostfedi pfed tim, nez jim vlada udéli licence k
frakovani.'®2 Ale odbornici namitaji, ze proces udélovani
licenci neni dostate¢né prisny. Vazné obavy ohledné
znehodnoceni pozemni vody a zafizeni na zpracovani
nebezpecného odpadu proto zlstavaji. Oblast Karoo je
domovem nosorozce ¢erného, ktery je ohrozen
vyhynutim. '3 Protestuijici jiz prohlasili, ze udéleni licenci
napadnou u soudu, pokud to bude zapotiebi.

Jihoafricka naftarska spole¢nost Sasol loni pozastavila své
plany na tézbu bfidlicového plynu.

Vice informaci:

Friends of the Earth South Africa:
http://www.groundwork.org.za
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5.11 Svédsko

Firmy Shell Exploration a Production AB (dcefinna
spolec¢nost Royal Dutch Shell) ziskaly v kvétnu 2008
povoleni k priizkumu Gzemi o rozloze 2250 km? v husté
osidlené provincii Scania. Tfi prdzkumné vrty probéhly

v bfeznu 2011, nasledné Shell od projektu kvili
nedostate¢nému mnozstvi bfidlicového plynu upustil. Svou
roli zfejmé sehraly i masivni protesty a nepfiznivé politické
klima. Nékolik Svédskych poslanct podalo navrh na zménu
horniho zakona (upravuje podminky pro tézbu plynu), ktery
by posléze mohl zabranit dalSimu rozvoji bfidlicového
plynu. Mistni skupiné ,Heaven or sHell* se podafilo
sesbirat 18 tisic podpist proti téZbé. Povoleni k prazkumu
zasob vyprselo v kvétnu 2011.

Gripen Gas AB ma povoleni k prt‘]zkur_nu Svédského uzemi
o rozloze pres 400 km?: 7 licenci pro Ostergétland a 5 pro
ostrov Oland. Povoleni k t&Zbé& zatim nebylo udéleno Zadné.

Zastupci mistnich samosprav nesouhlasi s prizkumem
zasob plynu na ostrové.

Gripen Gas pozadal o setkani s mistnimi politiky, aby
prodiskutovali své plany a potencialni prizkumny vrt.
Dalsi dvé spolecnosti mély povoleni k prazkumu
bfidlicové ropy na ostrové Gotland.

V dusledku tlaku poslancl z raznych politickych stran
oznamil Svédsky parlament v zafi 2011 revizi horniho
zakona, vysledky mé predloZit v fijnu 2012. Setfeni ma
také doporucit, zda ma byt pro zadatele pfi ziskavani
povoleni k prizkumu povinné informovat vefejnost

o chystanych pracich. Revizi ma vzniknout regulaéni
ramec, aby byli majitelé pady, dotéeni obyvatelé a obce
[épe informovani o tom, jaké dasledky pro né bude
prizkumna Cinnost mit. VySetfovani nema zabranit
prizkumu nebo tézbé bridlicového plynu.

Lidé néjakou dobu protestovali. Demonstrace organizovala
nejzapalenéjsi neziskova organizace — Heaven or sHell —
ktera vznikla v oblasti Scania v roce 2009. Organizace
spolupracuje a sdili své poznatky a zkuSenosti s mistni
akéni skupinou v Oland (AMFO), monitoruje politicky vyvoj
i komerc¢ni aktivity tykajici se bfidlicového plynu, a je
aktivnim ¢lenem evropské sité proti bfidlicovému plynu.

Vice informaci:
Stranky Heaven of sHell’s: http://heavenorshell.se

AMFO také jako skupina na Facebooku (viz
https://www.facebook.com/groups/236301353080949/)
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5.12 Velka Britanie

Rozvoj bfidlicového plynu byl v disledku zemétfeseni

v Lancashire do€asné zastaven (viz kapitola 1). Mnozi
experti se shodli na tom, Ze britské zasoby plynu jsou
mensi, nez se puvodné myslelo'* a mohlo by tedy byt
nerentabilni je tézit. Studie Kralovské spoleCnosti

a Kralovskeé technické akademie'® o zemétreseni

v Lancashire konstatovaly, ze pokracovani t&€zby metodou
frakovani by mélo byt povoleno pouze tehdy, pokud budou
pfijata dostate¢na opatfeni k pfedejiti rizikim. Rovnéz
upozornily, Ze i malé otfesy mohou zpusobit deformaci
konstrukce vrtu, coz je, jak znamo, pficinou Unik(l metanu
a frakovaci kapaliny, které mohou kontaminovat padu,
zasoby vody a vzduch.

RGzné skupiny - jak mistni komunity ohroZzené téZbou
bfidlicového plynu, tak dal$i organizace — nadale bojuji
proti frakovani. Povolovaci proces k frakovani momentalné
feSi nékolik organd: mistni ufady maji kontrolovat kvalitu
ovzdusi, ufad pro zdravi a bezpe€nost kontroluje
konstrukci téZebnich vrtl a agentura pro Zivotni prostredi
posuzuje dopady na zasoby vody. Panuji pochybnosti

o tom, jak je tento nejednotny proces u&inny.

Organizace Friends of the Earth (England, Wales and
Northern Ireland) pozaduje, aby se odpovédné orgnany
(ne)dostateCnosti sou¢asného regulaéniho ramce
zabyvaly, a to v€etné:

» Pozadavku na provedeni procesu EIA — v souCasné
dobé museji projit zjisStovacim fizenim ke stanoveni
toho, zda je potfeba EIA provadét, pouze ty projekty,
které zabiraji vétsi plochu nez jeden hektar. Firma
Cuadrilla Resources toto pravidlo obchazi tim,
ze zabira uzemi o 0,99 hektaru.

» Schopnosti agentury pro zivotni prostfedi a dalSich
regulacnich Ufadl poradit si s potencialni expanzi tézby
bfidlicového plynu. Agentura tvrdi, Ze systém je
dostate¢ny. Dosud se vSak zabyvala jen jednim
dobyvacim prostorem. Bude schopna posoudit tucty
planl na tézbu?

Organizace Friends of the Earth (England, Wales and
Northern Ireland) je vazné znepokojena ekologickymi
dopady tézby bfidlicového plynu a podporuje moratorium
na budouci téZbu i prizkum ve Velké Britanii.

Vice informaci:

Infolist organizace Friends of the Earth (England, Wales
and Northern Ireland):
www.foe.co.uk/resource/briefings/shale_gas.pdf

Koalice proti frakovani: http://frack-off.org.uk/



5.13 Ukrajina

Ukrajina mé& udajné ¢tvrté nejvétsi zasoby bfidlicového
plynu v Evropé (za Francii, Norskem a Polskem). Podle
Americké energetické agentury (EIA) ma 1 200 miliard m3
vytéZitelného bfidlicového plynu. V kvétnu 2012 uzavrela
ukrajinska vlada dvé dohody o prlizkumu zasob
bfidlicového plynu v oblasti Olesskay, jedna byla uzaviena
se spolecnosti Chevron, druha se spole€nosti Shell.% Obé
firmy vytvofi partnerstvi s firmou Nadra, statni spole€nosti
zabyvajici se tézbou surovin.

Mistni lidé zatim neprotestovali, pravdépodobné proto,

Ze nemaji pfesné informace o tom, kde maji byt vrty
umisténé. Ekologicka organizace Environment-People-Law
(EPL) monitoruje rozvoj bfidlicového plynu na Ukrajiné od
zacatku roku 2011. EPL se nestavi pfimo proti rozvoji
bfidlicového plynu, pokud je tézba provadéna adekvatnimi
zpusoby. Nicméné organizace zpochybriuje schopnost
ukrajinské legislativy vyporadat se s frakovanim, a to jak
vzhledem k vysoké mife korupce, tak Castému zneuzivani
zakona na ochranu zivotniho prostfedi.

Ukrajinska legislativa na ochranu Zivotniho prostfedi
neklade na rozvoj bfidlicového plynu Zadné zvlastni
pozadavky. Cinnosti, které by mohly ovlivnit vodni zdroje,
jsou regulované vodnim zakonem. Nicméné v roce 2011
Ukrajina zruSila proces EIA a momentalné neexistuje
pravni ramec, ktery by proces EIA nahradil - a to jak

z hlediska rozvoje bfidlicového plynu, tak jakékoli jiné
¢innosti, kterd muze negativné ovlivnit Zivotni prostredi.
To také znamena, Ze vefejnost se procesu povolovani
takovych aktivit nemize ucastnit.

EPL na z&kladé dostupnych informaci o Zivotnim prostfedi
tvrdi, Ze vysoka hustota obyvatelstva stejné jako trvaly
nedostatek vody v oblastech, kde se zasoby plynu
nachazeji, jednoduse nedovoluji bezpecny rozvoj
bfidlicového plynu.

Ukrajinska vlada vSak rozvoj bfidlicového plynu podporuje
a doufa, ze pfildka zahrani¢ni investice a spolu s nimi

i podstatné vynosy pro statni rozpoCet a nékteré statni
podniky.

Vice informaci:

http://epl.org.ua/en/environment/shale-gas/

Poslanci Evropského parlamentu za Zelené a aktivisté proti frakovani se foti s vodou ,s pfichuti frakovani“ pfed budovou Evropského parlamentu.
© food and water europe
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Zaver —
Pozadavky a doporuceni

Jak nedavno prokazala Evropska komise, frakovani je
¢innost s vysokou uhlikovou narocnosti a s velkymi riziky
pro lidské zdravi a zivotni prostfedi. DUkazy, potvrzené

i pfimo zainteresovanym primyslem, ukazuji, Zze proces
tézby provazeji nehody, které vazné ohrozuji zivotni
prostfedi a zdroje vody. Unikim metanu a vysoce
toxickych, karcinogennich chemikalii se takfrka neda
zabranit, coz bezprostfedné ovliviiuje kvalitu ovzdusi, vody
a pldy a predstavuje velké riziko pro lidské zdravi.

Mnohé z uvedenych negativnich dopadl nemaji pouze
lokalni nebo do€asny charakter. V pfipadé znecisténi vody
nebo ovzdusi mohou plsobit i regionalné a dokonce
globalné a po nékolik generaci. Lidé po celém svété si
stale vice uvédomuji potencialni rizika spojena s rozvojem
tézby bridlicového plynu a zacali protestovat — od Jizni
Afriky, Argentiny a USA, pfes Francii, Ceskou republiku az
po Bulharsko. Dot¢eni obyvatelé by méli byt
plnohodnotnou soucasti debaty o dopadech bfidlicového
plynu a méli by mit moznost fict ,ne” jakémukoli projektu.
Mnohé vlady si to uvédomuiji a pfijaly moratoria na tézbu.

Ekologicka organizace Friends of the Earth Europe a dalSi
nevladni organizace se domnivaji, Ze t&Zba
nekonvencnich plynd frakovanim ve své podstaté ohrozuje
zavazek EU dosahnout vysoké urovné ochrany Zivotniho
prostfedi podle ¢lanku 37 Charty zakladnich prav.

Clanek 35 Smlouvy navic zavazuje EU k tomu, aby
usilovala o co nejvySSi uroveri ochrany lidského zdravi

ve v8ech unijnich opatfenich a nastrojich. Unie ma za ukol
navrhovat opatfeni na ochranu zivotniho prostfedi
zaloZena na zasadach obezietnosti a prevence, na
zamezovani ohrozeni Zivotniho prostfedi pfedevsim

u zdroje a na zasadé znecistovatel plati (¢lanek 191
Smlouvy o fungovani Evropské unie).

Vezmeme-li v ivahu vyznamna rizika, zavazné negativni
dopady téZby bfidlicového plynu a nedostateCnou
legislativu na ochranu Zivotniho prostfedi, domnivame se,
Ze rozvoj tézby je v rozporu s pozadavky Smlouvy o EU.

Jsme presvédceni, Ze kvuli sou¢asné ,bfidlicové horecce”
hrozi, Ze bude pfehlidnut nebo odsunut na okraj debaty
zakladni fakt, a sice Ze bridlicovy plyn je fosilni palivo.
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Pokud chceme udrZet narlst primérné globalni teploty
pod 1,5 stupném Celsia a zabranit tak nebezpecné zméneé
klimatu, musime se co nejrychleji zbavit zavislosti na
fosilnich palivech. Ekologicky udrzitelné a zdravé
budoucnosti Ize dosahnout pouze s pomoci obnovitelnych
zdroju energie a energetické efektivity. Vyuziti
nekonvencénich fosilnich paliv jako je bfidlicovy plyn, ropa
z bidlic nebo metan z uhelnych lozisek znaénou mérou
prispéje ke zvySeni emisi sklenikovych plynl a posili
globalni zavislost na fosilnich palivech. V neposledni fadé
to odcerpa finance potfebné pro rozvoj obnovitelnych
zdroju a energetické efektivity.

Tézebni priimysl také nebyl schopen vyfesit fadu
konkrétnich problému, které popisujeme v této publikaci.
Frakovani je jediny zpUsob, jak Ize nekonvencni plyn tézit,
a zatim neexistuje dostatek dikazUl, ze by pokusy, jak
zmirnit Ci zcela zamezit rizikdm provazejicim hydraulické
Stépeni, byly uspésné.

V dobé, kdy politici rozhoduji o energetické politice na
pfistich 20 az 30 let, si Evropa s ohledem na zménu
klimatu nemuze dovolit upadnout do zavislosti na dal§im
fosilnim palivu. TéméF jisté by to ohrozilo dlouhodobé cile
v ochrané klimatu.

Existence vSech popsanych neakceptovatelnych rizik,
ohrozeni investic do obnovitelnych zdroji a energetické
efektivity, evidentné nedostate¢né zakony na ochranu
Zivotniho prostfedi a dal8i souvisejici legislativa,
nevyhnutelné dopady na Zivotni prostfedi, zdravi a klima
nas vedou k pfesvédceni, Ze by jakékoli dalSi aktivity
kolem bfidlicového plynu nemély pokracovat. Vyzyvame
vSechny Clenské staty, aby zastavily vSechny zapocaté
¢innosti, zrusily pfidélené licence a zakazaly vSechny nové
bfidlicové projekty, at uz prizkumné nebo tézebni.

Apelujeme také na EU, ¢lenské staty a evropské finanéni
instituce, aby prestaly poskytovat finan¢ni nebo politickou
podporu projektiim na tézbu bfidlicového plynu. Veskera
financni nebo politicka podpora poskytovana bfidlicovym
projektim v zemich globalniho Jihu musi byt v souladu

s Rozvojovymi cili tisicileti pfesmérovana do rozvoje
obnovitelnych zdroju energie a energetickych uspor.
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